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Anotace

Prezentovany projekt je z&ben ke geograficko - hydrologickémuipkumu lenitického
systému v lokalit nalezici do Branenské vrchoviny v blizkosti ob@ervena Voda. Veskeré
hydrobiologické Séeni bylo provedeno zudgodu, Ze zdjmové Uzemi neni v gasné dob
dostatén¢ hydrobiologicky probadano. Snazil jsem se ziskatejvice informanich podklad,
konzultovat je s odborniky a doplnit je o ekologickkrajindské hodnoceni. Na vytgném ukolu
jsem pracoval v letech 2007 — 2010 a ziskané vkglgdem zpracoval do formy maturitni
seminarni prace. Kompletijsem zpracoval charakteristiky lenitického systamaajmovém uzemi,

doplnil jsem je o chemické rozbory vod a hodnogejith biologického oZziveni.

Kli¢ova slova: Leniticky systém, hydrobiologické $ehi, reprezentativni vzorky, geodetickée

parametry, fyzikalni vlastnosti, chemizmus, ozZivarirajin&stvi.
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Uvod

VSechny Zivé bytosti obsahuji vodu aiebtiji ji k Zivotu. Vice nez 90 %, ve vyjirtieych
piipadech az 98,2 % hmotnosti meduz a jinych voddigbc¢ichi tvori voda. ®lo ryb nap.
lina obecnéhd@Tinca tinca) obsahuje 80 % vodylo zaby 77 %. Také obsah vody v lidskéiie e
60 %, voda tvti vice neZz polovinu hmotnosti vSech Ziight a dokonce i ve i@w stromi
je zpravidla 50 % vody. Vyjimkou jsou jen sucha sem, jejichz obsah vody je 13-14%. Voda je
tedy hlavni sloZkouét vSech Zivych bytosti. ¥Sina proces spojenych s Zivotnimi funkcemi by
nemohla probihat bez vody, kterou vSechny organisyuZivaji jako rozpousti a transportni
prostedek. Mizeme bez nadsazkici, Ze Zivot neni bez vody mozny a je dokonce g¢padobné,
Ze Zivot, tak jak jej zname, by bez vodibec vzniknout nemohl (REICHLOCHHOFT, 1988).

Pr@ je tato ,tekutina“ ale pro Zivot tak nezbytnd? ®roa v girodk tak zdsadni vyznam?
Stejre jako uvnit organisni nemohou ani ostatni procesy ¥irpdé probihat bez vody. V tom
piipadt musi byt tedy voda zcela zvlastni tekutina (REICHIHHOFT, 1988)!

Z chemického hlediska piatoda k velice jednoduchym skéeninam: tvéi ji dva atomy
vodiku a jeden atom kysliku. Voda tedy vznika, kepdlik ,shdi“, podobré jako kdyz shéi uhli
(uhlik) a vznika oxid uhtity. Za obvyklé teploty je vSak voda kupodivu tekou, kdezto oxid
uhli¢ity, jehoz atomova hmotnost je dvojnasobna, je diealny a nezapachajici plyn, ktery
muZzeme zkapalnit jentpvysokém tlaku. Vysledkem sléani nejleidiho zndmého plynu — vodiku
s kyslikem je pak ta nejnepraymbdobrjSi latka, kterd se v mnoha &rach chova ,nenormaé.

A praw s emito vlastnosti souvisi obrovsky vyznam vody preoki( LELLAK, 1992).

Voda, jako mnoho jinych jednoduchych chemickygibuwenin, se vyskytuje (po strance
chemicko — fyzikalni) verech skupenstvich: jako tuha latka, tj. led, jakatma a ve form plynné
jako vodni para. Na tom by nebylo nic zvldStnihdylly z gechodu z pevného skupenstvi
k tekutému a z tekutého k plynnému nedochéazelo cdazutité teploty, ktera nam slouzi
za podklad pro teplotni stupnicitiReplo& 0 °C led taje a #mi se ve vodu, ip teplo& 100 °C se
voda vypduje (abychom byli fesrejsi, na Urovni meské hladiny!) a rni se v paru. Stanovil to
roku 1745 Svédsky astronom Anders Celsius a jelS@&mj je dnes na celém & piijimano jako
zaklad pro mireni teploty (v Severni Americe se dosiadto pouziva jina, Fahrenheitova stupnice)
(PITTER, 1999).

Teéchto 100 stupi Celsia mezi bodem tani a bodem varu vodyitvgodstat hranice, v nichz
je mozny aktivni Zivot. Mezi népdstavitelnym chladem vesmiru -275 °C a milionystuhorkym



povrchem h¥zd predstavuje &chto 100 stuii jen nepatrny zlomek, zé&Z opst jen necelou
polovinu, rozgti mezi 0 °C a asi 45 °C, mohou vyuZivat Zivé bytITTER, 1999).

Tak uzké hranice vymezuje voda k zivotu. Jgjimecné se diky zvlastnimu fjzpasobeni
nékterym organisfim podailo tyto teplotni hranice iekrctit. Pati k nim rekteré baktérie
z horkych prameinnékteré ryby z jiznich ledovych niig které diky ,ochrannym pragtdkam proti
mrazu“ v krvi (glykoproteifim)snaSeji bez ohrozeni jestrekolik stupitt pod nulou. Kdyz vSak
klesne ¢lesna teplota vSech ostatnich bytosti pod nulichegktivita korgi. Neuchyli-li se do
n&jakého bezmrazého Gkrytu, zmrznou (KWUHEIK, 1982).

Nevyznamné vyjimky, o nichz jsme se zminigpedstavuji Zzadné vyznargai rozsteni
hranic Zivota. Nefipoustji to vlastnosti vody, ktera zmrz&igeplot 0 °C nebo f teplot nizsi
(kdyZz jsou v ni rozpushy soli¢i jiné latky, které snizuji bod mrznuti)édh nekolik malo stupit
dalSiho ochlazeni,fpnichz roztok soli jestzastava tekuty, ngpdstavuje Zadnou zasadni&m.
Se vzistajici teplotou vody se naopak zvySuje ddpani, a proto je teplota nad 50 °C pro mnoho
Zivych bytosti uz kritick&. Citlivé bilkoviny se &aaji srazet f teplo€ asi 43 °C, a proto se Zivot
maze zdary vyvijet jen v uvedeném teplotnim rozmezi mezi4b&C (LELLAK, 1992).

Co je vSak ve skuteosti divodem, jsme si dosud j€Stadre neobjasnili: picinou je opravdu
voda, fesrgji re¢eno povaha vodnich molekul a jejich vzadjemfiggbeni. Kdyz totiz voda vznika,
ziskava diky vodiku i kysliku aptmoveé vlastnosti. Jednou&hto viastnosti je posun elektrického
naboje smrem k atomu kysliku, ktery se — podéhako miniaturni magnet nabiji na tomto konci
zaporr, zatimco druhy konec molekuly s dha atomy vodiku se stava pozitivnim. Z hlediska
fyzikaIniho je tedy molekula vody jakymsi ,dip6lem$ pozitivni a negativni stranou.
(REICHLOCHHOFT, 1988).

Pra¥ tak jako v pipact skut&ného magnetu fiahuji se negativni a pozitivni strany
jednotlivych molekul, a tak twd tyto molekuly vody komplikovandetézcovité obrazce. Toto
seskupeni {sobi, Ze je voda jednoduchd, prostd chemickacstona, tekuta i teplo# mezi
0 — 100 °C. ®mto dipblovym vlastnostem vody mame tedy cikavat, Ze je tato tekutina
opravdovym ,Zivotnim elixirem* a Ze ji neie nahradit zadna jina (VERILHAC, 1992).

Hlavni vyznam spiiva piitom ve schopnosti vodnich molekul vsunout se kdmkade se
vyskytuji jiné negativé nebo pozitive nabité molekuly nebdasti komplikovasijSich slodenin,
napiklad bilkovin. Proto je voda rozpogdtem a dopravnim pragtdkem soli, bilkovin a cukr
Je jakousi ,hranici” pro tuky, které se v ni neroaggji. Ty se ve vod shlukuji do kuléek a hrudek
a mohou ji byt transportovany, aniz by hnetilnply nebo se flepily na jakykoli povrch
(JELINEK, 2000).



Mohli bychom tedy usuzovat, Ze vSechny tyttAztnosti a vlastnosti vody jsou sice pro
samotné Zivé bytosti velmiutkzité, ale zdaleka proto j@Shemuseji hrat tak zasadni Ulohu ve
vSech pirodnich pochodech. V Zivych bytostech existigqe jest dalSi latky, které {sobi zcela
specificky, ale nevyskytuji se mimo organismy veolpé g@irodk”. Pati k nim naiklad
komplikovana slotenina fosforu adenosintrifosfat (ATP), ktera dod&kigotnim pochodm
energii, ale mimo Zivé bytosti prakticky neexistuj pripac€ vody je tomu jinak: zaujima
v celkovéem ,zZivot" biosféry klicovou roli, a to v zasadtutéz, jako uvnit organisni. Fi
piirodnich pochodech slouzi jako piestek transportu i jako rozpowgto. Voda cirkuluje mezi
pevninou a oceany tuwje rozsah a fbéh rostlinné produkce na Zemi jednak predhictvim
vodnich sradzek, jednak jako podzemni voda. Voda peece ,kolébkou“ Zivota
(HADACOVA, 1998).

Pré ma voda v firock tak zasadni vyznam? Odpol/davaji zase dipolové vlastnosti vody,
jez méa v tekutém skupenstvi. Schopnost vody roapouoinohé latky jetiste fyzikalni vlastnost,
kterd nema nic spalaého s Zivotnimi procesy. VZdyatky rozpustné ve vadse vyskytuji jak
v organismech, tak i mimoénRozpustnost jednotlivych latek je sidema, ale pravlatky €zko
rozpustné, jako ndjklad zlato, se vyskytuji ve vodachésevych mdi v obzvlast pozoruhodném
mnoZstvi. A tak je v mgké vod vice zlata nez ve vSech pevnych zlatych lozisoiZemi! Je tu
v8ak neobyejré jemre rozptyleno, a proto neni mozné je hosgekia vyuzit. Podle saasnych
poznatki hraji tyto ve vod jen ve stopach rozpuste latky podadnou ulohu, &oli jsou pro zivot
organisnt velmi dilezité (KANTOREK a kol., 1993).

Znany vyznam ma dalSi vlastnost vody, ktera Uzce sdwsvidipdly: jeji anomalieip4 °C.
VSechny ostatni tekutiny jsou za normalnich podkjieochlazeni &Z3i a pi zahréti lelti. Stejre
tak i voda — ale jen do 4 °C, kdy je jeji specifickmotnost neptSi! Pod 4 °C je ofi lehdi.
(REICHLOCHHOFT, 1988.)

Ri teplot 0 °C z&iné vznikat led, ktery je zhruba o 8,5 %deheZ voda o teplétd °C. Pr@?

Pfi 4 °C dosahuji vodni molekuly nejvySe mozné sigbd nejvysSi hustoty, a proto jedtevoda
nejizsi. Ri dalSim ochlazeni dochazi kigstrukturovani do jiného skupenstvi, jeZz vede
ke krystalizaci. V ledovém krystalu jsou molekulgdy navzajem vice vzdalené nez ve i
teplot€ 4 °C. Proto je led lath a plave na hladih Nad hladinou je necela jedna desetina ledu, to
vSak stai, aby neklesl ke dnu. Plave na hlaglimatimco v hloubce se shrordage ©z3i, 4 °C
tepla voda. Prakticky vSechny ostatni latky $epgbechodu z tekutého do pevného skupenstvi
stavaji €zSimi, a proto klesaji. Jedinou vyjimkou je vodaprato Zistava Zemd pro organismy

obyvatelnd i v dof kdy se ped stovkami miliof let vytvaily na polech ledovéepicky.



Misto, aby led klesal do hlubin a hromadil se taiby vSechna gtovd mde zamrzla, stal lelEi
led na hladia a zabranil ochlazeni ocaaa zmrznuti Zivota. Stejrtak pokr&uje i Zivot v jezerech,
kdyz v zimg& zamrznou. TeplejSi, al€ASi vodu pikryva led. A¢im je led tlustsi, tim lépe ji chrani
pied dal$im vlivem mrazu (LELLAK, 1992).

Ledovy pan¢i30-50 cm tlusty ji Ginné chrani dokonceipd vyjime&nym mrazem -30 °C. Uz
v hloubce gkolika metfi je pongrné ,tepld“ voda neovlivina mrazem. PodoBn na pevnig
chrani @idu peed zamrznutim stovy pikryv. Vzduch, uzaieny mezi sshovymi krystalky,
izoluje dokonce jestlépe nez kompaktni ledova vrstva téze teyLELLAK, 1992).

Ochranou funkci vody pozorujeme nejen gpodnim konci teplotni stupnice, ale i na jejim
hornim konci. B priliS vysokych teplotach, kdy hrozi nebezpdepelné smrti zjsobuje
vyparovani vody masivni vydej tepla, tedy ochlazeni (MHEK, 2000).

Mnohé Zivé bytosti, mezi nimi i my lidé, tpebuji takové ochlazeni, aby odvediepyte&ne
teplo. U Ziv@ichi se projevuje jako poceni, u rostlin jako trangmraV obou fipadech se
odpaovanim odvadi teplo (KURBIEK, 1982).

Vyskyt vody na naSi plagge mnohem vysSi neZ na ostatnich planetach &hirseustavy.
Pti pohledu z vesmiru vypada Zérjako modrobila planeta: bild od vodni pary a maattarody.

A zékonit viechny formy Zivota (tak jak ho zname) zavisgjivod:. Cast zemského povrchu
s obsahem vody v kapalném skupenstvi nazyvame $igaleo( BUCHAR a DROBNIK, 1987).
\EtSinu povrchu Zer pokryva slana voda (71 %) il ocedad, jez tvai 97 % celého
vodstva na naSi plarketObsahuje gmeérné 35 g soli v jednom litru. Z toho 77,8 % chloridu
sodného (NaCl), 10,9 % chloridu #lednatého (MgCl2) a dalSi soli jako sirani&maty, siran
vapenaty, siran draselny a jiné (VERILHAC, 1992).
Sladka voda tvbjen nepatrnodast hydrosféry - 3 %,f@emz 69 % této vody je obsazeno
v ledovcich, které jsou v polarnich oblastech. @hl830 % ukryva voda podzemni a jen necelé
procento tvéi voda povrchovéa a atmosféricka (VERILHAC, 1992).
Povrchova sladkovodni voda s#i dha vodu tekouci (lotickou) a stojatou (leniticho
Do vody stojat&adime rybniky, jezera, drobné vody, baziny, slatitigky a raSelinidt. OdliSnost
vody lenitické od lotické spiva predevsSim v tom, Ze ma vyrazmwmezegjSi cirkulaci vody,
a misto horizontalniho charakterteplada dlezitost vertikalniho jevu. V jednotlivych vrstvace
znaneé lisi zakladni vodni charakteristika (obsah kyslikunoZstvi s#tla, teplota, organismy apod.)
(REICHLOCHHOFT, 1988.).
Ungle vytvaieny leniticky systém nachéazejici sébpzné 2 km od obc& ervenéa Voda se stal

hlavnim gedmétem mé seminarni prace. Cela tato zajmova oblas¥, eZi dany vodni zdroj,
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se rozklada v Branenské vrchoyjrktera nalezi celku HanuSovicka vrchovina. Zajmagémi je
charakterizovano jako podhorska (submontani) otdasadmeéskou vySkou 658 m, coZ je pro
vyskyt rybneniho systému velice netypické. Vodni zdroj je dal&Stni tim, Ze nema stalyifok,
ktery by ho intenzivé dophoval, tudiz je zavisly pouze na periodickych sr&ikdrevazre
ve vegetanim obdobi. Z historického hlediska je zajmova lbaanama diky vojenskému ¢eni,
které zde v minulosti probihalo a rybnik tak dost@ltehdejSich lidi specificky nadzev ,Vojeak".
Mimochodem tento nazev si uchoval dodnes, a grattu toto ozn&ni pouzivat v celé mé praci.
Kdyz jsem se detaitnzajimal o danou oblast zjistil jsem, Ze neni desté& hydrobiologicky
propatrana, tak jsem se rozhodl pojmout mé&egéfako hydrobiologicky prvovyzkum. VeSkeré mé
hydrologické ndfeni jsem se snazil obohatit o charakteristiky lmakeé, ekologické a krajirtéke.
Na svém ukolu jsem pracoval v letech 2007 — 20Mytscil jsem si nasledujici zakladni cile
a ukoly: e Zpracovat veSkeré dostupné literarni a podkladmage k zajmovému Gzemi,
e Stanovit si metodické postupy terénnihdesta jeho nasledného vyhodnoceni,
e Geografické zmapovani zajmového Uzemi,
- zmapovat vodni individuum a jetili,
- sledovat stalost a periodicitbmgniho systému,
e Provést geodetické zaeni vodniho zdroje a jina hydrologickai®eti (hloubka, profil
lenitického systému a sedimémitanaterial v z6é bentélu),
e Analyzovat fyzikalni a chemické vlastnosti vody,
e Urcit biologické oziveni lenitického systému a jehmlbk
e Provést ekologicko — ochrais#aé hodnoceni zajmového Uzemi,
- ekologicky vyznam vodniho indivalv dané lokal,
- ochrartéky vyznam zajmového Uzemi,
- zohledmi piirodnich nefiznivych vlivii ve vodnim zdroji,
- vytipovat pozitiva a rizika v dafokalit spojena s antropogenfiinosti,
e Srovnat vlastni vysledky s publikovanymi tdaji.
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1 Popis lokality

Lokalita, ve které lezi rybnik ,Vojeak”, se nachazi Ceské republice, na rozhrani dvou
kraji, Pardubického a Olomouckého. Cela tato oblast &spdd celku, ktery se nazyva
HanuSovicka vrchovina (CINK, 2000). Tato lokalita §lale poloZzen& na rozmezi mezi okresy
Usti nad Orlici a Sumperk, zasahujici do mikroregjiralicka a HanuSovicka. Oblast, kde j&m

zmitiovany rybnik, spada do katastru olirvena Voda.

1.1 Geograficky popis

Jak bylaeceno, lokalita, kde se nachazi rybnik ,Vajék", zasahuje do geografického celku
HanuSovické vrchoviny. Tat®lenita vrchovina lezici z&sSi ¢asti na severni Mor&vje sogasti
Jesenické oblasti a vyplje prostor mezi Orlickymi horami, Kralickym &mikem, Rychlebskymi
horami a Hrubym Jesenikem. Na jihteghazi v Hornomoravsky Uval a Nizky Jesenik.
(www.tisicovky.cz, 2009)

Souasti tohoto velkého celku je podcelek, ktery seywmazBranenska vrchovina (viz
Obrazek 1). Tento podcelek tcsevernicast HanuSovické vrchoviny a zasahuje na sever az ke
Starému Mstu, na vycho#l aZ k Lowné nad Desnou a na jihu se svazuje do Sumperskéykot
Nejniz8i nadmiska vySka tohoto podcelkini 515 m n. m. NejvysSimi kétami jsou vrcholyidle
(1003 m n. m.), Bouda (956 m n. m), Kamenec (914 m), Ce¢el (839 m n. m.) a vrcholy, které
obklopuji rybnik ,Vojemak®, Kiizova hora (735 m n. m.) a Luzny, nebo-li Sanovskgh
(719 m n. m.) (viz Obrazek 3) (CINK, 2000).

Ra&ni primérnd teplota oblasti je 5,2 °C a uhrn srazek je 1060 (www.chmi.cz, 2006)
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Obrazek 1: Mapa geomorfologickéheneni s vyzn&enou lokalitou. (CINK, 2000)
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Obrazek 2: Mapa regionu s vy@atou lokalitou. (www.mapy.cz, 2009)
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Obrazek 3: Mapa s danou lokalitou (www.mapy.c90
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1.2 Geologie

Branenska vrchovina jeigvazrie tvorena krystalickymi, proterozoickymi horninami. Tyto
horniny se také ozwkaji jako starohorni a tvo je predevSim Hdlice, fility, svory a pararuly.
Branenskou vrchovinu na severu prostupuji tokly terciérnich hornin, které jsou zastoupeny
piedevsim jily a pisky. Cela tato vrchovina je zeaghi strany ohratina mezozoickymi
horninami, ty jsou tvieny hlavig prachovitymi jily az jilovci, opukami a piskovdila vychoa
Branenské vrchoviny se misty objevuji vulkanické&asti metamorfované, horniny, které jsou
zastoupeny amfibolity, diabasy, melafyny a porfydfALTYSOVA a BARTA, 2002).
(viz Obrazek 4)
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Obrézek 4: Geologickd mapasti Pardubického a Olomouckého kraje s vyenau zgmovou

lokalitou. (www.portal.gov.cz, 2009)
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Branenskou vrchovinu t¥bz hlediska pedologickéhdgdevsim dystrické kambizemTento

typ pady je silrg kyseli a na mnoha misteckhephézi do podza] u kterych se vlivem dédvych

srazek a nenasycenych humusovych kyselin wytebarakteristicky eluvialni (Sedy) a iluvialni

(okrovy a rezivy) horizont. V jizntasti Branenské vrchoviny se setkame kfodystrickych

kambizemich také s fluvizetmi,

které nalezi do skupinyad vzniklych akumulaci humusu,

sttidané periodickou aluvidlni akumulaciti pzaplavach. Z&padni strana této vrchoviny je

zastoupena typemug, ktery se nazyvéa luvické pseudogleje. (FALTYSOWABARTA, 2002)

(viz Obrazek 5)
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Obrazek 5: Pedologickd magasti Pardubického a Olomouckého kraje s vyenau danou
lokalitou. (www.portal.gov.cz, 2009)
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1.4 Popis vodniho systému

Branenska vrchovina je z hlediska vodragsténid vyznamna pedevsim tim, Zze severn
od lokality, kde se nachazi rybnik ,Voj&ik“, prameniteka Ticha Orlice v nadnigké vySce 780
m (viz Obréazek 6). Odtud de do Kladské kotliny a déle pokige Zambereckou pahorkatinou
a Ceskotebovskou vrchovinou doi&bechovické tabule. Nejisim gitokem tétoreky je feka
Trebovka, kter4 do ni Usti z leva u Usti nad OrligiAlbrechtic nad Orlici je Ticha Orlice
v soutoku s Divokou Orlici a t¥bieku, ktera dostala nazev Orlice. Ta se dale uiiiéeky Labe

v Hradci Kralové a usti do Severnihoimdgwikipedia.cz, 2009). Branenska vrchovina zajrz
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velké mnozZstvi srdZek, které jsoiindSeny severozdpadnimétry. Primérny Uhrn srdZek této
oblasti ¢ini az 1000 mm ¢ (www.chmi.cz, 2006). V neposledidd je tato lokalita velice
bohatou zasobarnou podzemnich vod (FALTYSOVA a BARID02).

Rybnik ,Vojertak" pati mezi lenitické nebo-li stojaté vody, které nemsialy gitok
(viz Obrazek 7). Tento pomysinyifok se tvéi predevsim za vydatnych srazek, kdy voda stéka
z okolnich svah a shlukuje se do malych struzek, které vtékaginskolika nenapadnych mistech
do rybniniho systému.

Ri obrovském mnozstvi srazek se také zvySuje hladbay v rybniku a nadkolika mistech
se vyléva do okoli, to je #gobeno pedevsim v jarnich #sicich (viz Obrazek 7).

Vypus, nebo-li odtok, tohoto vodniho dila se nachaziro@zminovanému fitoku (viz
Obrazek 7). Maly pdicek, ktery odtékd z daného rybnika, se tahmielipneé 2 km podél
Sanovského vrchu (719 m n. m.) az do obeevené Vody, kde vtéka doervenovodského potoka.
Tento potok stéka na jih, podél Branenské vrchoadny Bilé Vod& se viéva daeky Brezné, jenz
prameni na svazichiddu (1003 m n. m.). Tatieka tvdi u obce HoStejnaifiok feky Moravské
Sazavy a voda z ni ségsteku Moravu dostava az daerného mee. (wikipedia.cz, 2009)

Jak uz byleeceno v edchozi kapitole, cela tato lokalita je z pedol&gtwo hlediska tviena
podzolovitou fidou (FALTYSOVA a BARTA, 2002). Diky tomuto sirpodmé&enému typu fidy
jsou v okoli rybnika velice zam#&dné louky. Na &olika mistech d&chto luk se objevuji malé
tanky, nebo-li telmy, které vyti&ji Zivotni prostedi mnohym organisam (viz Filohy: Foto 21).

17



Obrazek 6: Hydrologickd mapa s vyZeaou zajmovou lokalitou a pramesigtieky Tiché Orlice.
(www.portal.gov.cz, 2009)
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Obrézek 7: Nakres lenitického systému s nasledmmg$icenim vodni plochy za vydatnych srézek.
uter — Zdewk Vogl)

LEGENDA
-ty pritok
vipust’

+« ¢ vodarozlita do okoli
# ¢ rybnika za vydatnych
srazek

", rybnik ,,\Vojencak®

19



1.5 Popis klimatickych podminek

Branensk& vrchovina lezi v klimatické oblastesit chladné a velice vihké. Atmosférické
srazky se pohybuji v rozmezich 1057 — 1149 mmoka $rédzkovy uhrn ve vegeét@m obdobi
kolisa mezi 600 — 700 mm aupnérna teplota je 10,3 °C (www.chmi.cz, 2009). Chaeaktické
pro tuto oblast je normalni az kratké léto, miraérarné chladné, vihké az migvlhké. Rechodné
obdobi je povazovano za normalni az dlouhé s mir@mem a mirnym podzimem. Zimy byvaji
normalré dlouhé, velice chladné, vihké az néwihké s normalni az dlouhou&rovou pokryvkou
(TOLASZ, 2007). Oblast G¥zeme charakterizovat 10 — 30 dny letnimi, 120 —dd¥) s pémérnou
teplotou nad 10 °C, shova pokryvka zde lezi 120 — 140tda pfimérny paiet drmi se srazkami
1 mm a vice Ized&kéavat Bhem 140 — 160 dni (FALTYSOVA a BARTA, 2002).

Resna pimérna teplota v okoli obc&ervené Vody a lokality, kde se nachéazi rybnik

L\vojen¢ak®, ¢ini 5,2 °C. Pmérny Uhrn srazek je 1000 mm (viz Graf 1).

Graf 1: Klimadiagram dané lokality u ob€ervena Voda v letech 1961 — 2000.

(Pzn.: Nadmitska vySka: 658 m n. m., #nérnd teplota: 5,2 °C, Bmérny Uhrn srazek: 1000 mm)
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1.6 Krajinarské hodnoceni zajmove lokality

Oblast Branenskeé vrchoviny je povaZzovana za veélstou lokalitu, nebt jeji praimyslova
za€z na Zivotni prosedi je minimalni. Lokalita, v niz se nachazi rybnikMojencak”, je
piedevsim ovlivana €mito krajindskymi faktory: zemdélskou aktivitou, pastevectvim, lesnictvim
a v neposledmiadé mysliveckowsinnosti (viz Obrazek 8).

Rad bych se zminil hlaym myslivecké&innosti, ktera na j& v roce 2009 nechala na rybniku
LJojencaku” vytvorit neékterd myslivecka zZézeni (viz. Foto 1 a 2). Mezi tyto #aeni paiti
pozorovatelna vodniho ptactva aékalik umélych hnizdi§ vodnich ptak, ktera jsou izre
rozmistna na rybniku (viz Obrazek 9) (FORST, 1975).

S ohledem na heterogenitu systému bychdbil@st charakterizoval jako krajindgehodného

typu s vyraznym Hirodnim potencialem zajigijicim prirozenou stabilitu (MICHAL, 1994).

21



Obrézek 8: Mapa dané lokality s owliyjicimi krajin&skymi faktory. (autor - Zdeik Vogl)
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Obrazek 9: Nakres rybnika ,Vajaku“ s mysliveckymi zézenimi.
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Foto 1: Myslivecké zigazeni na rybniku ,Vojetaku“ (autor — Zdegk Vogl)
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1.7 Botanicky popis

Zajmova oblast kolem zimvaného rybnika je velice zantekd, proto se zde nachazi flora
hydrofilniho typu. VeSkera vegetace ma mnoho z&dtupbylinném, kéovém a v neposlediiadc
stromovém pde, nebo-li etdzi. VSechny stupmozvrstveni jednotlivych pater poskytuji Gigte
a dokonce zivotni podminky mnohym zé&cham a tvdi tak bohaty biocén. Kazdahe v této
lokalit¢ spadne 600 — 700 mm srazek\y@azre ve vegetanim obdobi, tim padem dojde ke zvySeni
vodni hladiny rybnika a néasleginmozliti do okolnich luk. Na kazdotai periodické jevy jsou
rostliny dolfe adaptovany, a dokonce jekteré druhy vyzaduji (MICHAL, 1994). Naiézich
rybnika se z bylinného patra nejvice objevuje zevgwimeny (Sparganium erectum)sitina
klubkata (Funcus conglomeratus)orobinec uzkolisty(Typha angustifolia),preslicka bahenni
(Equisetum palustre)jale to jsou spotenstva rakosir{Phragmites) rakos obecnyPhragmites
australis)a také ogtce li&i (Carex vulpina)(viz. Obrazek 10JREICHLOCHHOFT, 1998).

Mezi vodni rostliny, které se nachaxeganém rybniku, p#tpredevSim okehek mensi
(Lemna cf. minor) rdest vzplyvavy(Potamogeton natans)rdesno obojZivelné Persicaria
amphibig, Zabnik jitrocelovy(Alisma plantago) rizkatec ponteny (Ceratophyllum demersumm)
vodanka Zabi (Hydrocharis morsus-ranag) zavitka mnohokienna (Spirodela polyrhiza)
(viz. Obrazek 10) (VESKRNA, 2008).

Zajmova lokalita se nachazi v nadské vySce 658 - 735 m n. m, tudiz spada do
submontaniho vySkového stuprktery je typicky pro lesni spalenstva bdin a jedlobwin. Diky
silnému zakyselenigoly se konkrétéjedna o acidofilni (bikové) Winy. Zde zastupuje stromového
patro gevazrié buk lesni Fagus sylvaticaa jedle Blokora (Abies alba).Okoli rybnika je vSak
tvoreno tzv. nivnim spotenstvem, které neni tak obvyklé v této naéské vysSce. Mezi stromové
obsazenstvo tohoto hydrofilniho spi@@estvaradime: vrbu jivu(Salix caprea),0lSi Sedou(Alnus
incana), olSi lepkavou(Alnus glutinosa),jilm horsky (Ulmus glabra) brizu kélokorou (Betula
pendula) dub zimni (Quercus petraea)javor klen (Acer pseudoplatandis V tomto nivnim
spole&enstvu se také nachazfkolik fragment: jirovece mdala (Aesculus hippocastanunktery
zde byl v minulosti urdle vysazen (viz. Obrdzek 10) (KREMER, 1995).

Oblast je neustale lesnicky obhospmeina, proto se zde misty vyskytuji monokultury
smrku obecnéhdPicea abies).Mezi negivodni untlé porosty pai: modin opadavy(Larix
decudia) a borovice lesniPinus sylvestris) Také je zde hojné kmvé obsazeni ostruziniku

a maliniku(Rubus idaeus a Rubus fructicosus ag{jz. Obrazek 10)
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Cela tato lokalita je obohacena &kaolik hydrofilnich drutii rostlin, mezi které séadi:
kakost bahenniGeranium palustre)$tovik poliezni(Rumex maritimusktovik tupolisty(Rumex
obtusifolius),Skarda bahenr(Crepis paludosg)pch& zelinny (Cirsium oleraceurmy pch& potani
(Cirsium rivulare),dewtsil bily (Petasites albusy rdesno hadi ken (Polygonum bistorta)Také se
zde vyskytuje nitrofilni flora, kterou zastupujieplevSim: kofiva dvoudomé(Urtica diocia),
kostival Iéka&sky (Symphytum officinalea krabilice chlupat{Chaerophyllum hirsutum)Déle
v zajmové lokal& se hoj objevuje rkolik dalSich druf rostlin: sasanka hajnfAnemone
nemorosa) blatouch bahennfCaltha palustris) kontryhel obecnyAlchemilla vulgaris) svizel
povazka(Galium mollugo) svizel pitula (Galium aparine) stakek Fuchfv (Senecio fuchsij)
pryskynik prudky (Ranunculus acey)lipnice obecna(Poa trivialis), dhel lesni (Angelica
silvestris) olesnik kminolisty(Selium carvifolia) krabilice chlupat§Chaerophyllum hirsutum)
udatna lesn(Aruncus vulgaris)mydlice lekdska(Saponaria offcinalis)(DEYL, 1980). Také se
v této oblasti vyskytuje vzacny a zarévehrozeny druh, ktery pdtmezi vstavée - vstava
Sirolisty (Orchis latifolia) (AICHELE a GOLTEOVA-BECHTLEOVA, 2001).

Foto 3: blatouch bahen(Caltha palustrisautor — Zde#k Vogl)
(Panasonic Lumix DMC-FX10)
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Foto 4: pché pota:ni (Cirsium rivulare)(autor — Zdewk Vogl)
(Panasonic Lumix DMC-FX10)
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Obrézek 10: Nakres rybnika ,Voj&iku“ s vyznéenou vegetaci (autor — Zd#n\Vogl)
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1.8 Vyskyt zivaticha

V této oblasti je zoologické druhové zastolppanerné poietné. Jak uz byldeceno
v predchozi kapitole, tato lokalita je velice zarfend, tudiz se zde vyskytuje fauna, ktera je
prizpisobena k Zivotnim podminkam, jak na souSi, tak wek.v Mezi tyto Ziva@ichy pati
piedevsSim obojzivelnici, plazi a vodni ptactvo. Zgastutiidy obojzivelniki jsou gevazri -
ropucha obecnéBufo bufo) skokan hidy (Rana temporariap ¢olek obecny(Triturus vulgaris)
Nejpatetrgjsim plazem kolem rybnika ,\Vojéaku“ je uzovka obojkovdNatrix natrix) a vodni
ptactvo zastupuji €ap bily (Ciconia ciconia) volavka popelavqArdea cinerea)cirka obecna
(Anas creccap kachna divok&Anas platyrhynchos)raké se zde vyskytuje e@tek ricni (Alcedo
atthis), ktery je velmi vzacny a objevuje siedevSim naiezich rybnika, tzv. ripikolni druh.
(DIESENER, 1997)

Tyto mokady dale vyhovuji také polétavému hmyzu, jehoz mhilew zastupci jsou tyto druhy:
Sidélko (Lestes sponsakidélko(Coenagrion pulchellum)poSvatka(Plecoptera) motylice leskla
(Calopteryx splendens)a v neposledni fad®@ vazka obecna (Sympetrum vulgatum)
(REICHLOCHHOFT, 1998).

Mezi vodni Zivéichy, ktai se nachazeji v rybniku a&kieri i ve wtSich telmach, péttyto
zastupci: perlogka (Daphnia pulex)buchankgCopepoda)vitnik (Gyrinus substriatus)pruslaka
horké (Gerris gibbifer) vodongrka Stihla(Hydrometra stagnorum)jehlanka(Ranatra lineris)
bodule (llyocoris cimicoides) znakoplavka obecndNotonecta glauca) potapnik (llybius
quadriguttatus) vodouch gibrity (Argyroneta aquatica)pijavka kaiska (Haemopis sanguisuga)
a dalsi. V roce 2006 byl rybnik ,Vojeak" obohacen o dkteré druhy ryb, najklad: Stika obecna
(Esox lucius)lin obecny(Tinca tinca)a plotice obecnéRutilus rutilus) Zamérem tohotasinu bylo
piedevsim oZiveni vody o tyto rybi druhy a vyivdak stabilitu v systému (HADBOVA, 1998).
O tentodin se postarali rytianedaleké obc€ervené Vody.

Diky lesnim poro&in a loukam, které se v okoli rybnika nachazeji gk tato lokalita

obohacena také o faunu vazanou na tyto lesni amedpoléenstva.
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Foto 5: skokanehy (Rana temporaria)(autor — Zde#k Vogl)
(Panasonic Lumix DMC-FX10)

Foto 6: pijavkaiiskad(Haemopis sanguisuga)(autor — Zde#k Vogl)
(Panasonic Lumix DMC-FX10)
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2 Metodika

Hydrologické réfeni jsem provad na rybniku ,Vojeéku* nedaleko obc€ervené Vody
od ¢ervna roku 2007 daijna roku 2010. Mezi mé prvni kroky piga studie patebné literatury,
tykajici se pedevsSim hydroekologie, krajirglvi a rybnikéstvi. VSechny ziskané informace
souvisejici s touto problematikou jsem sikidn® prostudoval. Také jserderpal z odbornych
publikaci vymijéenych z knihovny vCervené Vod. Dal$im mym zdrojem byly internetové
stranky, kde jsem se daziél rizné zajimavosti ohlednhydrologie a jinych firodnich ¥dach,
které spolu Uzce souvisi. Mezi tyto webové strapddi: Ministerstvo Zivotniho prosedi, Referat
Zivotniho prostedi Olomouckého a Pardubického kraje, hydroekologienatologie, botanika
a zoologie. Také jsem zde ziskal grafické podklddgé lokality ze stranek (www.portal.gov.cz,
2009). Ve své praci jsem pouzil leteckeé i turiséickapy, abych mohl vyztenou lokalitu vhod#é
zobrazit. Mnoho cennych a zajimavych informaci jsgiskal konzultaci s odbornikem, ktery se
zabyva zkoumanim biodiverzity v této lokalia zarové se \¥nuje historii v oblasti Kralicka
a Cevenovodska. Také jsem se obratil na Odbor Zivotrgtostedi v Pardubicich. Dale jsem
kontaktoval Spravu vod a katastr nemovitosti néstském iads v Kralikach a provedl jsem
konzultaci s pracovniky této instituce o problemmatzdjmového Uzemi. VeSkeré mé hydrologické
Seteni dané lokality jsem konzultoval s Ing. Hanou &@wou.

Mym dalSim ukolem bylo popsat a zmapowairpbré zajmovou lokalitu a stanovit si @gob
reprezentativniho ziskavani dat. Posoudil jsem réterogenity celého systému &ilmetodou
ndhodného vylru odkErova stanovidt a jejich pdet. Metoda nahodného Wi spd@iva
v libovolném zapichovani Spendiilkdo mapky dané lokality. Aby tato metod&lenréjaky smysl,
tak jsem ji provadl se zavazanymid@. Pro kazdé hydrologické $enhi jsem pouzil ity pocet
Spendliki s odliSnou barvou. Na takto vybranych stanovisSiggim provadl sva neieni. VeSkeré
mé nandtené hodnoty jsemidtladné zaznamenal a poskytnul fotodokumeniamaterial.

Pro ziskaniutezitych dat a jejich fehledné znazow#mi a hodnoceni jsem pouzil nasledujici
metody: terénni vyzkum, laboratorni i&eti, metoda matematicka, kolorimetricka, statistjck
vyhodnocovaci, porovnavaci, tabelarni a grafickeskeré ziskana data pomao#thito metod jsem

porovnal z odbornou literaturou.
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V roce 2007 jsem zajmovou lokalitu nav$tpredevsim ve vegetaim obdobi celkemgpkrat
(ve dnech 20.6. 2007, 15.7. 2007, 21.8. 2007, 2007, 30.10. 2007). Nejprveifkazdé naviwve
tohoto vodniho individua jsem proved| obhlidku reré\Wtvail jsem jednotlivé zakresy do map,
dale jsem hodnotil geodetické parametry rybnikajkBini vlastnosti vody a jiné hydrologické
Seteni. K veskeré tétdinnosti jsem zajistil fotodokumeniai materiél.

Se stejnou frekvenci jsem navsival lokalitu i v letech 2008 — 2009 (ve dnech6l&008,
5.7. 2008, 25.8. 2008, 18.9. 2008, 29.10. 200&. 2009, 27.7. 2009, 13.8. 2009, 8.9. 2009, 22.10.
2009), kdy jsem se zatiil spiSe k Séeni chemismu vody a biologickym hodnocenim. Na¢zav
svych vyzkuni jsem provadl krajindiské hodnoceni zajmového Uzemii Razdé navéve
zdjmového Uzemi jsem vadre zdokumentoval.

Veskeré meé hydrologické $ehi za rok 2007 — 2009 jsem shrnul dehpednych tabulek

a nasleda graficky zpracoval.

2.1 Geodetické zamreni rybnika

V geodetickém zastieni rybnika jsem «il jeho polohopis a dale jsem se zabyval fjSimi
parametry, mezi které gattvar, obvod a plocha celého rybnika. Také jsenrandtil na délku
a svazitost tehove linie.

Polohopis daného rybnika v zajmové lokajgem vyjadil pomoci funkce GPS. VeSkeré
souadnice, které f@esreé urcuji dané misto, jsem zjistil na internetovych ské&h (www.mapy.cz,
2009).

Tvar celého rybnika jsem se snazil zachstihotlivymi nakresy. VSechny tyto schémata byla
vytvoiena pomocpozorovaci metody a dokumetiidho materialu.

K nEfeni obvodu rybnika jsem geboval ngtici pasmo (délka 50 m). Celou tuto praci jsem
provadl s dalSi osobou. Wzgdi jsme si kolikem misto, od kteréhozdo naSe réreni. Rilozili
jsme zaatek neficiho pasma ke koliku a postuprsme ho natahli podél celého rybnikagtzp
k naSemu koliku. Poté jsemcsdl vSechny nagtené Useky, které mi daly katregy vysledek.

Plochu celého rybnika jsem si vyfial matematickou metodou pomoci nezbytnych infaima
které jsem ziskal nastudovanimi@dné literatury Cervena voda a jeji okoli blizké a vzdalené.

Délku a svazitostibhové linie daného vodniho zdroje jsem zkounialkpZzdé nav&ve

pozorovaci metodou, veSkeré Udaje jsedipe zakreslil a ptidil dokument&ni material.
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Tabulka 1: Hydrologické S&ni zajmového Uzemi za rok 2007 — 2009 v jednathivasovych
Usecich. (autor — Zdek Vogl)

Hydrologické Set¥eni

Rok Data Vyzkum

Geodetické parametry
e Polohopis
e Obvod a plocha rybnika
e Tvar rybnika
e Délka a svazitostibhové
linie

20.6.

15.7.

Hodnoceni hloubky, profilu a
skladby dna lenitického

218 systému

2007 T e Hloubka

e Profil rybnika

e Skladba dna

24.9.

Fyzikalni vlastnosti vody
e Teplota vody 7cm pod
hladinou a na dhrybnika
30.10. e Kalnost vody
e Prihlednost vody
e Zapach vody

18.6. Chemické vlastnosti vody
5.7 e pH vody
- e Hodnota dusinan: ve vod
o5 8 e Hodnota Zeleza ve ved
2008 o e Hodnota fosforu ve vad
18.9.

Biologické hodnoceni
e Druhové pestrost fauny a

29.10. flory
13.6. Krajina fské hodnoceni
e Ekologicky a ochrarigky
27.7. vyznam zajmového uzemi
e Problematika zdistani
2009 13.8. rybnika
e RozS8feni okehku menSihp
8.9. (Lemna cf. minor)
e Ovliviaujici antropogentfi
22.10. vlivy zdjmové tuzemi
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2.2 Hodnoceni hloubky, profilu a skladby dna lenitikého systému

Mezi zvlastni hydrologické Seni jsem zgadil hloubku rybnika, na naho&lrvybranych
stanovistich. Dale jsem se zabyval zakreslovandmggivych profiki vodniho zdroje a zkoumanim
skladby dna, f kterém jsem vyuZil fedchozi metody.

Hloubku rybnika jsem &fil na Sesti vyzn&enych bodech A, B, C, D, E, F (viz Obrazek 11),
zvolenych pomoci metody nahodného &yb K tomuto ngfeni jsem pdeboval ¢lun
a ocejchovanou ty na které jsem si podle metrudial z&ezy (cm). Na pedem zvolenych mistech
vodni plochy jsem na dno patfilodievnou ty a z vytvdené stupnice jsem zapsal hodnotu
daného mista.

Abych co nejlépe znazornil profil vodaiimdividua, stanovil jsem si ndhodnou metodou dva
podélné ait pricné pirezy, které jsem se snazil zezmivych podminek fesré zakreslit ve svych
jednotlivych schématech.

Skladbu dna jsem¢oral na kolika ndhods zvolenych stanovistich (viz Obrdzek 11).
Diky pozorovaci metadjsem shlédl sloZzeni dna na&kierych ngélkych mistech za fjatelnych
podminek, ale na hlubSich stanovistich jsem pondtegiu musel provést tzv. sondaz podle
PETROVE (2008) a nasledné odebrani viiork

2.3 Monitoring fyzikalnich vlastnosti vody

Mezi ngiené a sledované fyzikalni vlastnosti vodyfitet teplota vody - 7 cm pod hladinou
a na dd rybnika, kalnost, zapach a takésiitnost.

Teplotu 7 cm pod hladinou jsengithna dvou nahodh vybranych mistech rybnika (viz
Obrazek 11). K tomuto #&ieni jsem pdtboval pouze rtiovy teplongr, ktery jsem ponidl cca
7 cm pod hladinu vody a nechal ho tam 25 sekundé sem si ze stupnicéggetl hodnotu.

Meieni teploty na dh rybnika jsem také provédna pedesSlych dvou stanovistich (viz.
Obrazek 11). Pofitky pro neieni teploty na dhbyly stejné, pouze jsem pouZil navic provazek.
Teploner, ktery jsem nil ptivazany na provazku, jsem pdiicma dno rybnika a nechal jsem ho tam
25 sekund. Po té jsem ho vytahl a ze stupnicepiant&ru jsem zapsal hodnotu.

Pro porovnani kalnosti vody v dané lokal# ¢istou vodou byly pdeba d¢ sklenice
a zmiovanacdista voda. Do prvni sklenice nalijendééstou vodu a do druhé sklenice vodu ze
zkoumané lokality. Ob naplrené sklenice postavime vedle sebe a porovhame kahody. Pro
hodnoceni zakaleni vody jsem stilisvou vlastni stupniciista, mirg zakalena a zakalena voda.
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K ukovani zapachu vody jsou nezbytnou podminkou miméndlii osoby, které mi pomahali
s tzv. smyslovou zkouskou. K d@ni zapachu vody jsem si zvolil @vmista, stejna jako
u predeslych mareni (viz Obrazek 11). Jako péoky jsme patebovali sklenici, do které jsem nalil
vodu z rybnika (25 ml). Poté jsem sklenici pepial a pomocéichu kazdy z nas #adil zapach
vody do stupnice, kterou stanoviiZSN —&eska statni norma (velmi slabi zapach, slabi zgpach
znatelny zapach, silny zapach a velmi silny zapach)

Prihlednost vody jsem #iil na nekolika mistech rybnika (viz Obrazek 11). Abych ddsa
dobrého vysledku, tak jsem si vytotzv. Secchiho desku, ktera je nezbytnou fiokou pro
meieni piahlednosti vodniho sloupce (viz Obrazek 12). Medsidpomicky pati ¢lun a dewvéna
ty¢ s vytvdenou stupnici (cm). Pomoc¢iunu jsem se dostal nadqulem zvolena mista na rybniku
a z&al jsem s mrenim. Secchiho desku jsem gipgvnil na dewenou ty a z&al jsem ji spoust
do vodniho sloupce. Pokud tato deska uz nebylaedolditelna pecetl jsem danou hodnotu
z dreveéné tye a naslednji zapsal. Hodnotu fiisvitnosti vody mohlo zraé ovlivnit mnozstvi
planktonu, které se zde nejvice objevovalo ve \&géh obdobi.

Obréazek 12: Secchiho deska (AMBROZOVA, 2007)

Secchiho deska
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2.4 Monitoring chemickych vlastnosti vody

Mezi chemické vlastnosti vody fiatméieni pH vody, zjigini hodnoty dusinani (NOs),
Zeleza (Fe) a fosforu (P).

Méieni pH jsem provéad na dvou ndhodhvybranych stanovistich (viz Obrazek 11) pomoci
pH Testru (AKVIN). Pro dosazeni spravnych hodnetrssi zvolil tzv. kolometrickou metodu, je to
zpiasob analyzy a prokazantifpmnosti utitych ionti diky posouzeni intenzity zabarveni, které
vzniklo po gidani jednohdi vice ¢inidel ke zpracovanému vzorku vody (viz Foto 7).

Mista pro mieni dusinani NO; byla stejna jako uipdeslého rxeni (viz Obrazek 11).
Abych zjistil hodnotu dughani v daném vodnim individuu, peboval jsem sadu NQOTestru.

K danému pokusu bylo takéil@zité sehnat destilovanou vodu. Obsah;N@ vod jsem ngfil
pomoci kolorimetrické metody v rozsahu 0 — 50 m@; M Podle navodu vilbalovém letaku jsem
vyhodnotil mnozZstvi N© a nasled& zapsal.

Hodnotu Zeleza v rybniku ,Vojéaku“ jsem zji$oval také na fedchozich stanovistich (viz.
Obrazek 11). Stejnjako u n&eni hodnoty dughan NOs ve vod, také zde jsem si musel zakoupit
sadu Fe Testru s destilovanou vodou. Obsah Fe @& vomg/l jsem woval také pomoci
kolorimetrické metody v rozsahu 0 — 3,5 mg/l. Cetgces niteni Zeleza (Fe) probihal dle navodu,
ktery je sodasti Fe Testru (viz Foto 8).

Obsah fosforu (P) ve védsem n&iil pomoci kolorimetrické metody Foskol Testrem. eod
pokyni na gibalovém letaku a poicek pro mdteni, jsem provedl rozbor vody. VeSkeré ziskané

hodnoty jsem zaznamenal a zanes| tehjedné tabulky.
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Foto 7: Hodnota pH na#fené na rybniku ,Vojetaku“ (autor — Zdegk Vogl)
(Panasonic Lumix DMC-FX10)

— L Ty —— -
J
S

Foto 8: Hodnota Fe naiifena na rybniku ,Vojetéku® (autor — Zdegk Vogl)
(Panasonic Lumix DMC-FX10)
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2.5 Biologické hodnoceni

Oziveni rybnika a jeho okoli jsem se snajdtit pravidelnou navétvou zajmové lokality
pievazré ve vegetanim obdobi. Abych dosahl co nejpravgsich vysledk, musel jsem se drzet
danych postujp a pravidel. Nejprve jsem si zvolil ndhodnou metodzv. minimiarealy, nejmensi
studijni ploSky, na kterych jsem prowhdwvij vyzkum. Diky €¢mto ploskam jsem nejenejSimi
metodami ziskal reprezentativni vzorky. U jedngitiv Setenich jsem se ipdevSim soustdil
na kvalitativni znaky, nebo-li Wet druhi rostlin a Ziv@icha. Uréovani kvantitativnich znak
zabyvajicich se mnozstvim danych drubylo velice obtizné. U mikroorganismrmebylo mozné
tyto znaky zar®fit, protoze jsem neshdostaténé vybaveni pro jejich teni.

Pro zji&ni oziveni fauny a flory pod vodni hladinou a me dybnika jsem zvolil odérovou
metodu, pi které jsem vyuzil rylidkéhocerenu a tiznych skracek. VeSkeré ziskané organismy
jsem se snazil #adit do rod a druli. Pokud se jednalo o mikroorganismy, snazil jserodsbrat
vzorky a pomoci mikroskopu a lupy¢itrspravnou taxonomii. Pro zjiti rybi obsadky v rybniku
Lojencaku” jsem pouzil metodu lovu na rylsity prut. Dale jsem se snazil zjistit druhovou
pestrost fauny a fléry narérzich rybnika a okolnich luk pomoci nasledujicicitad. Jako mou
prvni metodu jsem si zvolil tzv. individuélni &braznych druli Zivogicha a rostlin, které jsem
hledal pod kameny, spadenymi stromy,fibfezni oblasti rybnika apod. Dale jsem siilumetodu
smykaci podle DUSANKA (2007), na stanovistichamych pomoci metody nahodného &b

Pro uteni rekterych druli rostlin a Ziv@icha v rybniku a v jeho okoli jsem pouzil internetové
stranky, atlasy + kie a jiné odborné knihy. Rostliny, které jsou v désiélité nejvice roz&eny,

jsem vyznéil v nakresech pomoci grafické metody.

2.6 Krajinarské hodnoceni

V krajina'ském hodnoceni jsem sdedevsim zawiil na ekologicky vyznam rybnika
v zajmové oblasti. Postup pro¢eni postaveni tohoto vodniho individua v kr&jimychazel
prevazré konzultaci s odborniky a nastudovanimigbhé literatury. Z ochrargkého hlediska jsem
se zabyval otdzkou, zda je zajmova oblast hodidzeni do systému Natura 2000. Proeni
daného Ukolu jsem p@boval podrobné informace o této organizaci, kjsgin se dozsdél
na internetovych strankach a v odborné liteatDale jsem detaiénhodnotil problematiku
ze strany fbrezni vegetace, kterd ma tendenci se velmi ryctgeistat a zmenSovat tak vodni
plochu. Na z&#r krajin&ského hodnoceni jsem se z#iihna antropogenndinnost v dané lokakit
a jejimi dopady na stabilitu systému.
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Zafistani rybnika ,Vojetiaku“ je velky problém. Negtsi¢ast vodni plochy zaujima sshek
mensi (Lemna cf. Minor),ktery diky tzv. zazemovani, nebo-li sedimentaci oduahych ¢asti
rostlin, napomaha k zastani rybnika. Rbrezni rostliny mezi, které pét rdkos obecny
(Phragmites australisp orobinec Uzkolisty Typha angustifolia se velmi rychle roZistaji diky
velké vrst¢ nanosu a zatwiji tak zmenSovani vodni plochy. Dale se velicenbiopzsfil rdest
splyvavy Potamogeton natajs zevar vzfimeny Sparganium erectumSnazil jsem se o tomto
problému doz¥dét vice v odborné literate a diskuzi s&kterymi odborniky.

Mym ukolem bylo zjistit o jakowast vodni hladiny v roce 2007- 2008 se rikz&kiehek
(Lemna cf. minor)K tétocinnosti jsem pdeboval zapisnik a fotoaparat, kde jsem si pravileln
navstvou dané lokality zakresloval a fotil rordvani této rostliny. ¥ zpracovani této seminarni
prace v roce 2008 jsem porovnal fotografie &rtkg z roku 2007- 2008 a vhodnvyzn&il

v nakrese (viz Obrazek 13).

2.7 Hodnoceni chyby a zpracovani dat

Ri méieni fyzikalnich a chemickych vlastnosti vody, jakaialSich sledovanych jéymohlo
dojit k chyk®. Jsem si ¥dom, Ze pracuji s dynamickym, velmi variabilnim t&ysem neustale
ovlivihovanym abiotickymi a biotickymi faktory a v nepadhé radk také antropogenndinnosti.
RovnéZ musim uvazovat o chylvzniklé pouzitim nejizréjSich fyzikalnich a chemickych metod,
piipadré pii hodnoceni Uddja statistickym zpracovanim vysledk

Veskeré mé zpracovani informacgremi, vyhodnocendi upraveni fotografii jsem vypracoval
v programu Microsoft Word, Excel a Open Office WritNakresy, které jsem vytkibpro lepSi
znézorrgni méteni mych Ukai a cili, byly délany v programu Malovani (WindowsgipluSenstvi).
VSechny mé fotografie byly foceny fotoaparatem @amic Lumix DMC-FX10).
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Obrazek 11: Nakres rybnika ,\ojgiku“ s vyzngenymi stanovisti, na kterych jsem progbdve

hydrologické Séeni. (autor — Zdetk Vogl)

Legenda

B stanovisté, kde jsem méfil pH, teplotu,
kalnost, zapach vody, hodnotu zeleza.
dusiénam a fosforu

B stanovisté urcena k méfeni hloubky

mista wréena ke Zhouman slozeni dna

@ jednotlivé body, kde jsem métil prisvitnost
vody

B melEing
| N |

x spadené stromy
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Obrazek 13: Nakres rybnika ,\Vojgiku“ s vyzngenym roz&enim okehku mensihgLemna cf.
Minor) od roku 2007- 2008 (autor - Zdgn\vogl)

LEGENDA
- pritok
w2y VYpust
* gkiehek v roce 2007

* roziiteni okiehlku v roce 2008

—— hraniéni pismo
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3 Vysledky

Zajmové uzemi, v &mz lezi rybnik ,Vojekak" se rozklada v zapadnim cipu HanuSovické
vrchoviny, v podcelku zvaném Branenska vrchovinan® lokalita neni dostate hydrologicky
probadana, proto jsem se rozhodl celou oblast atpazpracovat veSkerou dokumentaci
a zveejnit ji jako hydrologicko-ekologicky prvovyzkum.a\sveé praci jsem pracoval édrvence
2007 dorijna 2009.

V obdobi odervence 2007 diijna 2009 byly zpracovany tyto vysledky: geodetipiegametry
( tvar, obvod, plocha rybnika, délka a svaZzitushové linie + polohopis), fyzikalni vlastnosti
vody ( teplota - 7 cm pod hladinou a natdgbnika, kalnost, zapach adpvitnost), chemizmus
vody (hodnota pH, dusmani NO;, Zeleza a fosforu), zvlastni hydrologickéigei (hloubka, profil

rybnika a skladba dna), biologické oziveni rybrakaho okoli a krajingké hodnoceni.

3.1 Geodetické zaréeni rybnika

Geodetické #tieni rybnika jsem prov&tod cervna dorijna v roce 2007. Zabyval jsem se
nejriznéjSimi parametry: tvarem, obvodem, plochou rybnikdle délkou a svazitosttdhove
linie. Nangiené hodnoty v jednotlivych &aicich secasto od sebe odliSovaly. Velkou roli hraly
zmeny abiotickych ale i biotickych faktara tak& dynamika v systému. Mezi abiotickymi faktor
bych se pedevSim zminil o klimatickych podminkach, kterév&dmi rychle ngnily. Prevazr
za’atkemcervna aZz do koncé&ervence byva v teto oblasti intenzivitival srazek, diky kterym se
voda v rybniku zvysi a nasleglse rozlije do okoli. Tim padem se vodni ploch&ida rybnik tak
dosahne &si rozlohy. Naopak v #sicich z& aZtijna je uhrn srdZek nejnizsi a zardveejmensi
vodni plocha vodniho zdroje. Dale mohou velikosttaar vodniho individua z@a¢ ovlivnit
biotické faktory, do kterych bych #adil antropogenni vlivy aifbrezni rostliny, které maji tendenci
se velmi rychle roz#bvat gevazi ve vegetanim obdobi.

Polohopis zajmového Uzemi jsengilpomoci nastudované literaturyCervena voda a jeji
okoli blizké a vzdalené. Z této publikace jsentety Ze nadmiska vysSka zajmového Uzewini
658 m n. m. Dale jsem zjistil na internetovych ski@&h sotadnice GPS funkce, které mi daly
hodnotu - Loc: 50°2'28.721"N, 16°45'49.35"E. (wwapy.cz 2009)
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Hodnoty nasiené pi zjiStovani obvodu rybnika v jednotlivychasicich se také liSily
prevazré diky klimatickym podminkdm. \éervnu a véervenci, kdy je Uhrn srazek néjsi, jsem
naneiil nejvyssi hodnoty, které&nily: 412 m a 402 m. V gsicich srpnu a Zajsem zjistil hodnoty
nizsi, které se pohybovaly: 389 m a 383miiju jsem nardil vyrazré nejnizsSi hodnotu, ktera
mesicichéinil 42 m. Pro lepSi zndzogni jsem ziskané hodnoty zobrazil kepledné Tabulce 2.

Rozlohu vodni plochy jsemc¢owal odéervna —tijna 2007 pomoci matematické metody.
Stejre jako u zji¥ovani obvodu rybnika, také i zde dochazelo k vykywnantienych hodnot diky
abiotickym faktofim. V ¢ervnu acervenci obsah vodniho individéanil: 11.040 nt a 11.037,5 t
V srpnu a z#& jsem nandfil niz§i hodnoty: 11.034 M a 11.032,7 M V mésici fijnu jsem opt
nanefil nejnizsi cifru 11.029,5 M Vychylka mezi nejvyssi a nejnizsi hodnotiwila 10,5 nt. Pro
lepSi znazoréni jsem ziskané hodnoty zobrazil kepledné Tabulce 3.

Tvar této lenitické vody zavisi na geomorfologikddity, jeji nadmaské vySce, geologickém
podlozi, na hydrologickych charakteristikach rytmikrozni a sedimeriai sile a antropogennich
vlivech. Pomoci leteckych snimika pozorovaci met@édjsem se snazil zachytit podélny tvar
vodniho individua jednotlivymi ridity a fotografiemi.

Délka a svazitostdéhove linie se iiive nenit prabézné, nebo také narazévFxicinou €chto
zmen jsou fredevSim abiotické faktory, z nichZ hraje v roli klimatologie a eroze. Vifpac
této stojaté vody by se jednalo o erozi¢mio Mezi biotické faktory bych zadil prevazr
antropogenntinnost. V nedavné deébtotiz doslo ke zpewmi biehu kolem vypust navazkou
zeminy a ¥tSich balvaf. Také velice zalezi, z jakého geologického slojenkiehova linie
vytvorena. Na strukfte podloZi zavisi intenzita tvarovaniehi, tudiz i znény jejich svaZzitosti.
Mym Ukolem bylo Bhem g@ti mésiai sledovat délku a svazitostdhové linie a nasledncely
vyzkum fadre zaznamenat. Pro lepSi znazorhjsem si behy rozdélil na ctyfi ¢asti a oznal je
podle abecedy (viz. Obrazek 14). kebu (A) jsem nagiil délku 59 m a sklon @il jako nejprudSi
diky zminované navazce. Délka udhu (B) a (Ckinila 131 m a 67 m, svazitost zde prakticky
nebyla Zadn4, fiehova linie plynule navazovala na vodni hladinkoJposledni jsem #iil bieh
(D), u kterého jsem stanovil hodnotu 122 m a skigihozna&en za mira prudky. Sodet vSechttyi
biehi ¢inil 380 m. BEhem g@ti mésiail se lehova linie nernila a nandfené hodnoty se téth

neliSily. Pro lepSi zndzoéni jsem ziskané hodnoty zobrazil v Tabulce 4.
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Tabulka 2: Narsrené hodnoty obvodu rybnika v jednotlivycksitich. (autor — Zdek Vogl)

Pozn.maximalniaminimalni hodnota

Rok 2007

Mésice Hodnoty (m)
cerven 412
cervenec 402
srpen 389
zai 383
fjen 370
Primérna hodnota 391

Tabulka 3: Narstené hodnoty rozlohy (obsahu) vodni plochy v jedmgth mésicich.

(autor — Zde#k Vogl)

Pozn.maximalniaminimalni hodnota

Rok 2007
Mésice Hodnoty (nf)
cerven 11040
cervenec 11037,5
srpen 11034
zai 11032,7
fijen 11029,5
Primérna hodnota 11034,7

Tabulka 4: Narsrené hodnoty délek jednotlivychtdini. (autor — Zdegk Vogl)

Rok 2007
Rozdéleni birehi Hodnoty (m)
A 59
B 131
C 67
D 122

44




Obrazek 14: Schéma rybnika&gimi barevig odliSenymi Behy a narfenymi hodnotami.
(autor - Zdewk Vogl)

Legenda

—) ptitok

_ == vipust
N : — bieh (A)
e bieh (B)

bieh (C)

rybnik ,,Vojencak*

45



3.2 Hodnoty hloubky, profilu a skladby dna lenitickeho systému

Mezi zvlastni hydrologicka S&mni bych zeadil meteni hloubky rybnika, zakresleni jeho
profilu a zji¥ovani sedimentaiho materialu v zGnhbentalu. VeSkera tato $ehi jsem provad
od ¢ervna dorijna v roce 2007. Diky neustalé dynamice systénuhérelo ke zngym vykywim
ve vySce vodniho sloupce, zasrymi predevsSim klimatickymi vlivy. To mlo hlavni dopad
na hodnoty nagiené pi zjisStovani hloubky vodniho zdroje. Profil rybnika a €of jeho dna je
také velice ovlivéno nejtzregjSimi faktory. Mezi nejvyznamijSi cinitele bych z#adil erozi
a sedimentaci materigl anorganického a organickéhdgvpdu. VesSkeré tyto vlivy se podileji
na slozeni a modelovani dna.

3.2.1 Hloubka rybnika

Hloubku rybnika jsem &fil v intervalu giti mésiai v roce 2007 na Sesti nah@drvolenych
stanovistich (A, B, C, D, E, F). VySka vodniho gloa byla velice ovlivéna klimatickymi
podminkami. Bevazrie v mesici ¢ervnu acervenci postihly danou oblast intenzivni srazkrét
mely za nasledek vyrazné zvySeni a zatokelisani vodni hladiny. Naopak od srpna do katijo
se hloubka rybnika snizila a ustalila se. N&jvnangiena hloubka v celé tétasove frekvenci byla
na stanovisti F v gsici z&. Na za¥r jsem vypgital pamérné hodnoty v jednotlivych bodech
béhem g@ti mesiai (A = 144 cm, B =152 cm, C = 146 cm, D = 130 cny EO2 cm a F = 82 cm).

Veskeré nargiené hodnoty jsem znazornil v Tabulce 5.

Tabulka 5: Narsrené hodnoty hloubky rybnika v roce 2007 @t mésicich) na stanovistich

(A,B,C,D, E, F). (autor — Zd&n/ogl) Pozn.maximalniaminimalni hodnota
Hloubka rybnika
2007
Stanovisg€ Hodnota (cm) Primérna hodnota
Cerven | Cervenec| Srpen Z& | Rijen

A 146 150 142 140 141 144
B 154 158 150 148 149 152
C 148 152 144 142 143 146
D 132 136 128 126 127 130
E 104 108 100 98 99 102
F 84 88 80 78 79 82
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3.2.2 Profil rybnika

Profil lenitického systému jsemcawal za piznivych podminek nahodrevolenymi ptifezy
(viz Obrazek 15). Tyto vertikalni profily jsemrsizclil podle abecedy nditpiicné a dva podélné.

Jednotlivé vertikalni gifezy rybnika jsem riatl v obrazcich 16 — 20.

Obrazek 15: Schéma rybnika ,Vojgku“ s n&rtnutymi vertikalnimi profily (autor — Zdesk Vogl)

Legenda
ﬁ piitok
vipust’

k e vertikalni pnifezy rvbnika
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Obrézek 16: Podélny, vertikélnitgez rybnika (A) (autor — Zdék Vogl)

Obrazek 17: Podélny, vertikalnitpez rybnika (B) (autor — Zde&k Vogl)

Obrazek 18: Ecny, vertikalni péitez rybnika (C) (autor — Zd&k Vogl)

Obrazek 19: Fe¢ny, vertikalni ptirez rybnika (D) (autor — Zdék Vogl)

—~

Obrézek 20: Feny, vertikalni ptirez rybnika (E) (autor — Zdék Vogl)

o
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3.2.3 Skladba dna

Branenska vrchovina je charakterizovana jako oblast evladaji starohorni usazeniny
(bridlice, fility, svory a pararuly). Na velkéasti jsou také posmné mocnéctvrtohorni usazeniny
(hliny, sug, Serky). Je tedy prawpodobné, Ze se budou obsazené horniny vyskytovat
i v zajmoveém Uzemi, tudiz i na &nybnika.

V roce 2007 byla provedena sondaz podi@ROVE (2008) na nahodrzvolenych
stanovistich (A, B, C, D, E, F, G, H). Obrovské osy bahna jsem zaznamendkgevsim
v okrajovych partiich rybnikafpvazre v bodech (F, G, H). Velké mnoZstvi sedintejsem nalezl
i na ostatnich vybranych mistech, avSak navic zglg bbsazeny fragmenty ruly afifllice
s pimérnou velikosti 5 — 12 cm. VeSkeré nalezené horaisgdimenty v jednotlivych bodech jsem

zobrazil v gehledné Tabulce 6.

Tabulka 6: Pizkum dna na stanovistich (A, B, C, D, E, F, G, (dutor — Zde#k Vogl)

Stanovisg Slozeni

A Nanosy bahna s rulou aidlici

Nanosy bahna s rulou &dilici

Nanosy bahna s rulou &diici

Nanosy bahna s rulou &dilici

Nanosy bahna s rulou &diici

Nanosy bahna

Nanosy bahna

IT|(OMmMm[TO]O

Nanosy bahna
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3.3 Fyzikalni vlastnosti vody

Mereni fyzikalnich vilastnosti vody jsem pro¢&dd ¢ervna dorijna v roce 2007. V tomto
hydrologickém Séeni jsem se zabyval: teplotou vody - 7 cm pod ihtad a na d& rybnika,
kalnosti, zapachem a takéipvitnosti. Stejé jako u geodetickych paraméirtaké zde mé gieni
ovliviiovaly nejazrejSi faktory. Mezi abiotické bych zadil prevazre klimatické vlivy, které nily
dopad na vyhodnoceni teploty, zapachu sytnosti vody. Fedevsim ve vegeataim obdobi mé
hydrologické Sé&eni zn&né ovlivnila bujna vegetace na vodni hlaglia plankton ve vodnim

sloupci. Tyto biotické faktory #y velky dopad na zjtovani kalnosti a gisvitnosti vody.

3.3.1 Teplota vody

Teplotu vody — 7 cm pod hladinou a n& dybnika jsem réil v ¢asovém Usekugi mésiai
na dvou nahodh zvolenych stanovistich (A) a (B). Jak uZz byi&eno teplotu vody zria¢
ovlivnily klimatické podminky. Namiené hodnoty jednotlivych stanowiSjsem znézornil
v pirehledné Tabulce 7.iPvyhodnocovani teploty vody jsem zjistil, Ze ngjejSi hodnota 18°C
byla nangtena vcervenci, na stanovisti (B), 7 cm pod hladinou apakonejchladéi bylo v mésici

fijnu na obou mistech, kdy se teplota vySplhala paoa 9°C. Celkova pmérna teplota vody
na stanovisti (A) a (Bginila 13,45 °C.

Tabulka 7: Narsrené hodnoty teploty vody — 7 cm pod hladinou amargbnika, na stanovisti

(A) a (B) v roce 2007. (autor — Zdenogl) Pozn.maximalniaminimalnihodnota
Teplota (°C)
0 Rk2er ]
Mésice Stanovi& (A) Stanovis€ (B)
7 cm pod hladinou Na dr 7 cm pod hladinou Na dré
cerven 13 12 13 12
cervenec 17 17 18 17
srpen 15 15 15 15
zai 14 13 14 13
fjen 9 9 9 9
Pramérna 13,6 13,2 13,8 13,2
hodnota
Celkova
pramérné 13,45
hodnota
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3.3.2 Kalnost vody

Kalnost vody je fyzikalni vlastnost ovhwjici mnozstvi sétla pronikajiciho vodnim sloupcem
rybnika. Pahlednost vody jetiznou nérou sniZzovana zakalem, ktery jetugpben anorganickymi
nebo organickymgasticemi rozptylenymi ve vodnim sloupci. Kalnostyase niize i v kratkych
intervalech znéné¢ meénit (pr. Privaly de$u a splachy z okoli, ziénymi kaly,éi zvySené rozvojem
planktonnich organistna podoby). (KUBICEK, 1982)

Zkoumanim této fyzikalni vlastnosti vodens se zabyval odervna dorijna roku 2007
na dvou stanovistich (A) a (BKalnost jsem si rozdil do tii zdkladnich stuf: ¢ird, mirmng
zakalend, zakalena a silmakalena. Intenzita kalnosti vody sghbm @ti mésial témef nengnila,
skoro vzdy jsem wil hodnotu kalnosti jako mignkalnou. Pouze ¥ervenci jsem vyhodnotil vodu
podle stupnice jako kalnouiiBinou nej¥tSiho zakalu byly nadémné srazky a obrovské mnozstvi

planktonu.

Tabulka 8: Narsrené hodnoty kalnosti vody na stanovisti (A) a (Bpee 2007.

(autor — Zde#k Vogl) Pozn.maximéalnihodnota
0 Kanostvdy ]
Rok 2007
Stanovis€ (A) a (B)

M ésice Hodnoty
cerven Mirré zakalena
cervenec Zakalena
srpen Mir zakalena
zai Mirn¢ zakalena
fijen Mirn¢ zakalena
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3.3.3 Zapach vody

Zapach vody je ovlivén anorganickymi a organickymi latkami, které jsdsazeny ve vad

Nejvétsi intenzita zapachu vody nastavampzkladnych procesech mrtvé organické hmoty, sely
do vody uvohuji velmi zapachajici plyny (n&pamoniak, metan apod.) ( LELLAK, 1992).

Z&pach vody jsem zjidval kthem g@ti mésial na gedeslych dvou stanovistich (A) a (B).
Celé mé msieni jsem provafl s pomoci pti osob, s kterymi jsem toval zapach vody a nasledn
jej zarazoval do stupnice stanovewéskou statni normou (velmi slaby zapach, slaby dgpa
znatelny zapach, silny zapach a velmi silny zapadtgjsilnéjSi zapach jsme zaznamenali
v ¢ervenci na stanovisti (B). Naopak na nejslabSinzité jsme se shodli na mésfA), zapach jsme
urcili jako velmi slabi. Veskeré naSe hodnoty jsetmahdo ffehledné Tabulky 9.

Tabulka 9: Nar&ené hodnoty zapachu vody na stanovisti (A) a (B)(autor — Zdegk Vogl)

Pozn.maximalniaminimalnihodnota

Rok 2007
Mésice Stanovist (A) Stanovisg€ (B)
cerven Znatelny Znatelny
cervenec Silny Velmi silny
srpen Znatelny Znatelny
zai Slaby Znatelny
fijen Velmi slaby Slaby

3.3.4 Prisvitnost vody

Prasvitnost vody, jak uz bylée¢eno v gredchozi kapitole, velmi Gzce souvisi s kalnostiywod
Prevazr v letnich nésicich nastava v dané lokalibbdobi givalovych desi, tim padem
zakalenost vody je sifiBi, tudiz intenzita pisvitnosti se snizuje. DalSi zii@vanym, biotickym
faktorem, ktery zabraije prostoupeni s#la vodnim sloupcem, jsouigdevSim ve vegetaim

obdobi roziistajici se rostliny na vodni hladia velké mnoZzstvi planktonu.
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Diky metod nahodného vydru jsem si zvolil na rybniku Sest stanav{&, B, C, D, E, F),
na kterych jsem zal provadt své ngteni pomoci tzv. Secchiho desky (AMBROZOVA, 2007).

VesSkeré dosazené vysledky jsem zobrazilighfedné Tabulce 10. Na zéivmého Sd€ni jsem
prasvitnost vody jsem vyhodnotil #fjnu v bodt A. Hodnota tohoto maximénila 56 cm. Také jsem

vypotital pimérné hodnoty v jednotlivych bodeckehiem p@ti mésiair (A = 47 cm, B = 45 cm,
C=42cm,D=45cm,E=42cmaF =43 cm).

Tabulka 10: Nar&¥ené hodnoty gisvitnosti vody v roce 2007 ( W mésicich) na stanovistich

(A,B,C,D, E, F). (autor — Zd&n/ogl) Pozn.maximalniaminimalni hodnota
Prasvitnost vody
2007
Stanovisg€ Hodnota (cm) Priamérna hodnota
Cerven | Cervenec| Srpen Z& | Rijen
A 43 38 45 51 56 47
B 41 35 44 49 55 45
C 39 34 38 46 54 42
D 40 37 41 50 55 45
E 38 34 37 47 53 42
F 39 35 37 48 54 43

3.4 Chemické vlastnosti vody

Hydrologické rozbory chemizmu vody jserov@cl v roce 2008 — 2009 ve stejné frekvenci
jako u fyzikalnich vlastnosti. Zaffil jsem se na obsah disani, pH, Zeleza a fosforu. dBem @i
meésial v obou letech jsem pravid€lmavsgvoval zajmovou lokalitu, abych mohl odebrat vzorky
opét na stanovistich (A) a (B). Veskeré ziskané hogggmiadre zaznamenal a porovnal jejich
odchylky. Ricinou &chto vykyva byly jednoznané meteorologické a fenologické podminky (tani
sréhu, pivalové dedt, zakaleni, vysychani, z&isteni, kumulace organického materialu apod.)
Diky t¢émto abiotickym faktokm bych ch&l zduraznit na nedodrZeni pravidel reprezentativnosti,
proto berme uvedené hodnoty jako oriénfa
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3.4.1 Hodnoty pH

Kyselost neboli pH (anglicky potential of hydroggn ,potencial vodiku®), téZz vodikovy
exponent jecislo, kterym v chemii vyjaidijeme, zda vodny roztok reaguje kyselenaopak
alkalicky (zasad#). Jedna se o logaritmickou stupnici s rozsahemnbbdd 0 - 14; pitom
neutralni stav nastavé&ipH = 7. NizSi hodnoty jsou typické pro kyselé gifedi a naopak vyssi
hodnoty pH vykazuji progtdi zasadité (HARTMAN, 1998). Vipodnich systémech musime brat
v potaz na neustdle sec¢mici dynamiku systému, proto lze povazovat neutra@onu pH
0od 6,5-7,5.

Rozbory vody v zajmovém Uzemi jsem pr@l@dmoci jednoduché, kolorimetrické metody
v roce 2008 a 2009. Tento tgwb je zaloZen reakcich vody s danym indikatoretarék maji
za nasledek dité zbarveni. Intenzita barvy je poté vyhodnoceoaig barevné Skaly.
Hodnota pH v &ileném obdobi se pohybovala v rozmezi od 6,2 ap6i&e v roce 2008
muze byt mirg kysela az neutralni. Hodnota kyselosti se tothins ohledem na mistni podminky

v daném obdobi. Pro lepSi znazernjsem veskeré hodnoty znazornil v Tabulce 11.

Tabulka 11: Narérené hodnoty pH v roce 2008 - 2009 na stanoviSéch B).
(autor — Zde#k Vogl)

Pozn.maximalniaminimalni hodnota

Mésice Stanovi& (A) Stanovisg (B) StanoviSg (A) Stanovisg (B)
cerven 6,2 6,2 6,5 6,5
cervenec 5,9 6,2 6,2 6,2
srpen 6,2 6,2 6,2 6,5
zai 6,5 6,5 6,5 6,8
fjen 6,5 6,8 6,8 6,8
Pramérna 6,26 6,38 6,44 6,56
hodnota
Celkova
pramérné 6,41
hodnota
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3.4.2 Hodnoty dusénani

Obsah dushan ve vod jsem zji§oval v roce 2008 a 2009 na stanovistich (A a Bgjrit
jakou u ngteni pH vody i zde jsem si zvolil kolorimetrickou todu, @i které jsem firazoval
nantiené hodnoty dusnami do barevs, rozliSené stupnice v rozsahu 0 — 50 mgxMNOvé
vyhodnocené mnozstvi ddeam se pohybovalo v rozmezi 10 — 30 mg #;Ccoz je ptimérny
obsah. Pokud by se vSak hodnota, dikyfizep/ym vlivam, dostala fes hranici 50 mg N¢
melo by to negativni dopad na organismy ve &0 zawrecné analyze jsem zjistil, Ze zvyseny
obsah byl nagien gedevsSim ve vegetaim obdobi naopak nizsi hodnoty jsenilir chladrgjSich

mesicich. Pro lepSi porovnéni obsahu ¢ v rybniku jsem vytviil Tabulku 12.

Tabulka 12: Nar&ené hodnoty dusnani v roce 2008 - 2009 na stanovistich (A a B).

(autor — Zde#k Vogl) Pozn.maximalniaminiméalni hodnota
Mésice Stanovi& (A) Stanovisg (B) StanoviSg (A) Stanovisg (B)
cerven 20 20 30 20
cervenec 30 30 30 30
srpen 20 30 30 30
zai 20 20 20 20
fjen 10 20 20 20
Pramérna 20 24 26 24
hodnota
Celkova
pramérna 23,5
hodnota
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3.4.3 Hodnoty zeleza

Zelezo jako prvek je velice nezbytnou &asii pro ést a vyzivu rostlin. Pokud trpi jeho
nedostatkem, tak Zaou Zloutnout a straci gvdobry zdravotni stav. Kritickou hranici mnoZzstvi
Zeleza ve voglse rozumi méhjak 0,3 mg Fe/l. (PITTER, 1999)

Obsah Zeleza ve vodnim individuum v zajmobésti jsem ufoval ogt na stanovistich
(A a B) v roce 2008 a 2009¢asovem intervalugti mésiai. Stejre jako u redchozich r&eni, tak
| tato jsem provatl pomoci kolorimetrické metody.rPvyhodnocovani vysledkjsem zjistil, Ze se
obsah Zeleza ve végohyboval v rozgti 0,5 — 1,5, coz vyjadje opravdu velké mnozZstvi Fe. Tyto
maxima byly naréfeny gevazré v letnich ngsicich v roce 2008.iRinou vysokého obsahu Zeleza
ve vodt je podle mého nazoru jilové slozeriidy v zajmove lokalit, které do sebe vaze obrovské
mnozZstvi Zeleza a tintigptivalovych destich se Fe dostava ve zvySeném olikakadniho zdroje.

Také zde jsem se snazil hodnoty Fe zobvaFibulce 13.

Tabulka 13: Nar&¥ené hodnoty Zeleza v roce 2008 a 2009 na staravigiia B).

(autor — Zde#k Vogl) Pozn.maximéalniaminimalnihodnota

Zelezo ve vod (mg Fell)
Rok 2008 Rok 2009
Mésice Stanovist (A) Stanovisg (B) Stanovisg (A) Stanovisg (B)
cerven 15 1 0,5 0,5
cervenec 15 15 1 1
srpen 1 1 1
zai 1 0,5 1 0,5
fjen 0,5 0,5 0,5 0,5
Pramérna 1,1 0,9 0,8 0,7
hodnota
Celkova
pramérna 0,9
hodnota
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3.4.4 Hodnoty fosforu

Podob# jako u Zeleza, také &ité mnoZzstvi fosforu je velmiddezité pro fist a vyzivu rostlin.
Pti koncentraci mensSi jak 0,5 mg P/l rostlina stigiginent, naopakipobsahu vyssSim jak 2,5 mg
P/l dochéazi ke stagnaci rostlin a bujias. (KUBICEK, 1982)

Mnozstvi fosforu ve vodnim zdroji jsemébpryhodnocoval na fiedchozich stanovistich
ve stejnécasové frekvenci, jakoipdeslé rareni prviki. Ukazalo se, Zze obsah fosforu ve &od
dosahoval steph jako Zelezo zvySené hodnoty. Reétp mezi kterymi se mnozstvi fosforu
pohybovaloginilo 0,5 — 1,5 mg P/I. Qg nejvySSi hodnoty byly nagreny ve vegetmim obdobi
v roce 2008. ZvySeny obsah fosforu ve vodnim imtlivi maji nasédomi agralni hnojiva, které se
dlouho dols vyskytuji na okolnich loukach afipintenzivnich srazkach se uwioli do vodniho

zdroje.

VeSkeré na#gené hodnoty jsem shrnul déghledné Tabulky 14 pro lepSighled.

Tabulka 14: Narené hodnoty fosforu v roce 2008 — 2009 na statiokigA a B).

(autor — Zde#k Vogl) Pozn.maximéalniaminimalnihodnota

Fosfor ve vod (mg P/l)
Rok 2008 Rok 2009
Mésice Stanovi& (A) Stanovisg (B) Stanovisg (A) Stanovisg (B)
cerven 15 1 1 1
cervenec 15 15 1 1
srpen 1 1 1 0,5
zai 0,5 0,5 0,5 0,5
fijen 0,5 0,5 0,5 0,5
Pramérna 1 1,1 0,8 0,7
hodnota
Celkova
pramérna 0,9
hodnota
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3.5 Biologické hodnoceni

Rybnik v zajmové oblasti vytidelice @iznivé Zivotnim podminky mnohym organiém,
které jsou vazané na voduétdfina z nich obyva dané vodni individuum trvale, @ece se najdou
taci, ktéi se zde vyskytuji pouze periodicky. Mezi tyto tydmych zdadil predevsim mikroskopickée
organismy, tedy planktoiCasré na jae se zéne objevovat nejprve fytoplankton (sinicegikovci,
rosivky, obrrénky) a pozdji i jejich konzumenti, zooplankton (perltiy (Daphnia pulex)
buchanky(Copepoda) dalsi). V letnich ®&sicich jejich nad&rné mnozstvi klesne a v obrovské
mase se Vvyskytuji zase aZz v druh&yktera gichazi zéatkem podzimu. Bvodem tohoto poklesu
jsou konzumenti vysSihéadu, které se prozmu zivy planktonem ziwdsneho gvodu (nap.
nékteré druhy ryb).

Organismy, které Ziji ve vodnim zdrojiugze u dna, se nazyvaji bentos. Mezi tvory, které
trvale obyvaji tzv. bental, patberuska vodn{Asellus aquaticusy fadu stejnonoZc (Isopoda)

a nejaznejSi druhy mlz - Skeble rybnina (Anodonta cygnead velevrub (Unio elongatulus)Dale
se u dna vyskytuji pouze sezonejiznéjSi larvy komaii, pakomai, jepic, muchniek, vazek
a jinych Zivaicha ve stadiu vyvoje.

Pokud se dostaneme vySe odedna do zénpelagialu (volné vody) nalezneme mnoho
organisnii Zivo¢isSného, ale i rostlinnéhodpodu. Nejhojiji se zde vyskytuje uz zrovany
plankton, ktery se pohybuje pasivnimigpbem. Cely jeho pohyb je zavisly na cirkulaci vddsle
v této z6k nalezneme i jejich konzumenty, coz jsou v danyotiminkach pouze dva druhy ryb:
lin obecny(Tinca tinca)a plotice obecn#&Rutilus rutilus) Z dravych ryb by to byla Stika obecna
(Esox lucius) ktera ma prozemu za Ukol redukovat rybi obsadku@GLNER, 2001). Mezi velice
cetrg zastoupené drobné zitiohy pati - pijavka kaiskd(Haemopis sanguisuga)otapnik(llybius
quadriguttatus)yodouch gtibiity (Argyroneta aquatica) jehlanka(Ranatra lineris)a znakoplavka
obecna(Notonecta glauca)Dale je zde mnoho zastupaz fad rostlin, které prostupuji celym
vodnim sloupcem az k hladin Danou vodni floru zastupuji: rdest vzplyvaylotamogeton
natans) rizkatec ponteny (Ceratophyllum demersuntesno obojzivelnéPersicaria amphibia),
Zabnik jitrocelovy(Alisma plantagop zevar vzpimeny(Sparganium erectum).

Vodni hladina vytvé takeé velice pest oZivenou zonuipdevsim zad flory. Mezi typické
rostliny obyvajici vodni hladinu, pét okiehek mens{Lemna cf. Minor),zavika mnohokienna
(Spirodela polyrhiza)a valanka Zabi(Hydrocharis morsus-ranae)Tyto invazni druhy rostlin
pokryvaji cca®, vodni plochy rybnika. Po vodni hladirse pohybuje také mnoho drobnych
Zivocicha (tvz. neuston), nejznaysimi zastupci jsou - bruska horka (Gerris gibbifer)

a vodongrka Stihla(Hydrometra stagnorum).
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Pribrezni partie rybnika two jakysi ekoton, nebo-lifgchodnou z6nu mezi sousi a vodou.
V téchto ¢astech je druhova pestrostad fauny a flory néptnsjSi. Mezi nejhojiji se rozfistajici
rostiny v dané z&h bych zaadil: orobinec uzkolisty(Typha angustifolig) rakos obecny
(Phragmites australis), sitina klubkat&Funcus conglomeratusy ostice li&i (Carex vulpina).
VSechny tyto rostliny seipvazié vyskytuji v gitokové casti daného vodniho individuaiiBrezni
oblasti rybnika dale poskytuji @iét¢ mnohym obojzivelnikm (Amphibia) - ¢olek obecny
(Triturus vulgaris),ropucha obecnéBufo bufo)a skokan hédy (Rana temporaria)Ze zastupé
plazi se zde objevil pouze jeden druh - uZovka obojk@atrix natrix). Okrajovécasti rybnika
vytvéreji pouze v letnich gsicich také idealni podminky pro Zivot mnoha hmy&Araného
na vodu. Mezi tento polétavy hmyz fiat motylice leskla(Calopteryx splendensfzka obecna
(Sympetrum vulgatumgjdélko(Lestes sponsa)(Coenagrion pulchellum)

Stejt jako rekteré druhy Ziveichu, tak i vodni ptactvo se v zgjmové lokalita rybniku
Lojencaku” vyskytovalo v wtitém rainim obdobi. Revazi ve vegetdnim sezéw jsem napéital:
osm kachen divokyclfAnas platyrhynchos}tyti ¢irky obecné(Anas crecca)jeden par letcka
ficniho (Alcedo atthis)tii ¢apy bilé(Ciconia ciconia)a jednu volavku popelavdiérdea cinerea)

V zajmovém Uzemi se na préerdych loukach v blizkosti vodniho zdroje vyskytugmi
vzacny a zaroveohrozeny druh vstave, konkrétg se jedna o vstavasirolisty (Orchis latifolig).
Diky pe&ilivému prozkoumani dané lokality jsem nalezl pop&terostlin, které byly fragmentovan
rozprosteny kolem pitokové zony (viz Obrazek 21 — 22) (viz Foto 9).
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Obrazek 21: Schéma daného rybnika s wvyengm nalezi$m vstavae Sirolistého

(Orchis latifolia) a stanovi, kde byl proveden odb vzorki planktonu. (autor — Zd&nVogl)

Legenda
ﬁ piitok
vypust
(O wiskyt vstavace Sirolistého (Orchis latifolia)
B vstavac sirolisty (Orchis latifolia)

B stanovisté, kde jsem odebiral vzorky planktonu

Rybnik ,,Vojencak %
R
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Obrazek 22: Jednotlivsti vstavae Sirolistého Qrchis latifolig). (Krasa, 2009)

336, Filaedad Sitvaldsed
7 Rk, o dmrraleal

Foto 9: vstavaSsirolisty (Orchis latifolia) (autor — Zde#k Vogl)
(Panasonic Lumix DMC-FX10)
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Foto 10 — 13: Vodni rostliny (autor — Zd#rvogl) Panasonic Lumix DMC-FX10

‘ - ' 
I L | | 2 SO0
orobinec uzkolistyTypha angustifolia) sitina klubkatB&uncus conglomeratus)
(29.8. 07) (27.7. 08)

5" <) 7 (3 ¢
rdest vzplyvavyPotamogeton natans) zevar vidmeny(Sparganium erectum)
(27.7.08) (29.8.07)
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3.6 Ekologicko — ochrandské hodnoceni zajmového uzemi

Z ekologického hlediska jsem se z#ihna vyznam lenitického systému v zajmové lokalit
Diky tomuto vodnimu zdroji se v monitorovaném Uzewyskytuje mnoho odliSnych spéknstev,
které jsou vzajemnpropojené a funguje mezi nimi neustala dynamilaulkcese. Rybnik je tedy
velice vyznamnym biodiverzitnim centrem a zatovgctiSttm mnohym organisdm vazanym
na vodu.

V ochran&ském hodnoceni zajmového Uzemi jsem se zabyvaltgrskohrozenych druih
ve vodnim zdroji a jeho okoli. Pomoci ngr¢jSich metod pro zjighi druhového spektra v dané
lokalit¢ jsem mohl posoudit, zda je tento heterogenni ésyshoden zZazeni do Naturovych
systénii. Podle internetovych stranek dané ochiské organizace jsem zjistil, Ze stanovisvihké
a mezofilni louky nepét pod primarni ochranu Natury 2000 stejako Naturové druhy, které se
v zdjmovém uzemi vyskytuji. Chré&mé druhy tvéi pouze Zivdichove z fidy ptaki mezi, které
pafti: cap bily(Ciconia ciconia) ledhacek ficni (Alcedo atthisk chrastal polni(Crex crex)ktery se
v zajmovém uzemi vyskytuje velmfidce (www.natura.cz, 2008). Tento zastuptédu
kratkokiidlych je hlavni chloubou pté oblasti Kralicky Seznik, kter4 zahrnuje také podstatnou
¢ast HanuSovické vrchoviny {B.KA, 2002).

Do ochrany naturovych systém zivatiSnych druls nepati hojré se vyskytujictolek horsky
(Triturus alpestris) ktery je vdak vCeské republicefisns chrarén dle vyhlaskys. 395/1992 Sb.
(MANAS, 2009). Stejny osud ma i vstaviirolisty (Orchis latifolia), ktery je také evidovan jako
piisné chrargny druh dle vyhlasky¢. 395/1992 Sb. ve #ni vyhlaSky ¢. 175/2006 Sb.
(SOLTESOVA, 2006)

V zdjmovém Uzemi byly vyhodnoceny jistégumialni rizikové faktory, jez mohou vyrazn
menit kvalitu lenitického systému. Gitbych na ®gkteré z nich upozornit, ikdyZz bez dalSiho
podrobného S&ni nemohu Wit miru a rozsah jejich negativniho dopadu na hraji

Mezi rizikové faktory jsem adil predevSim antropogenni vlivy, které skytaji hnedatik
potencialnich, negativnich dopada krajinu. V prvnitacd by se jednalo o zefdélskou ¢innost
v okoli vodniho individua, ktera iie ¢astym hnojenim vyraznovlivnit chemismus vody, ip
splachu pesticitl do rybnika (nap kyselejSi hodnota pH, zvySena hodnota fosforudgpdako
druhy negativni faktor bych #adil lesnické aktivity, které také ohrozuji vodrjisgeem fiznymi
postiky mladych porost. Mezi dalSi negativni lesnické faktory fiagvozoveé lesni cesty, kdy hrozi
pii ¢astych pojezdech lesni techniky unik ropnych proglukteré mohou mit fatalni dopad na
danou lokalitu a organismy, které zde Ziji. Jaksl@dni negativni faktor bych zminil zvySeny
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turismus zajmového Uzemi, diky ovybudované rozhlednna nedalekém vrcholuikova hora
(735 m n. m.). Lidé i vystupu na vrchol stasto zvoli jako odptinkové misto pra¥ okoli
vodniho zdroje, kde zanechaji mnoho odpadkuievd@re plastové obaly, kelimky, mikroténové
s&ky a dalsi (viz Foto 14 -15).
Mezi pozitivni antropogenni vlivy bychtadil mysliveckoucinnost, kter4 na rybniku
nechala vybudovat mysliveckaizzeni, konkrétd se jedna o ustd hnizdis¢ vodniho ptactva.
Leniticky systém neni vSak ovldm pouze lidskoucinnosti, také prozeny vyvoj
a premnoZeni organisim & uZz Zivaisného nebo rostlinnéhotyodu, miZze naruSit stabilitu
systému.
Zde bych se ff@devSim zminil o rostlin- okiehku mensim(Lemna cf. Minor),ktery masivi
pokryva hladinu vodniho individua. Tett @pdumirani napomaha procesu tzv. zaevani. Diky
sedimentaci odutelych rostlin se rozBije pibiezni zéna a tim padem i fléra tohoto typu.
Dusledkem rozistani vegetace a zazg#ovani dna je neustalé zmenSovani vodni plochyg ktede
k Ubytku Zivotniho progedi mnohym vodnim organismm. V budoucnu by se rybnik mohl Znit
do takové miry, Ze by z¢ho Zistal pouze malad a ztratil by tak veSkerou funkci lenitického
systému.

Na z&klatltéchto negativnich faktérbych dopordil zaloZzeni gjakého planu, nebo — li
managmantu na ochranu zajmového UzemtealgvSim vodniho individua. Elt¢ by na danou
lokalitu melo vyrazreé pozitivni dopad omezeni agralnich hnojivianych postka. Dohodnuti se
zentdélci o tomto ochran&kém programu je s velkou praypbdobnosti z ekonomickychidodi
nemyslitelné. SpiSe bych se z#ihna kazdoroni odstraovani utitého procenta vodnich rostlin
v rybnicnim systému, aby nedoSlo ke awmwvané ztrat vody a nasledh naruSeni stability

Vv zajmoveém Uzemi.
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Foto 14: Odpadky v rybniku a jeho okoli (autor -e&dk Vogl)
(Panasonic Lumix DMC-FX10)

Foto 15: Odpadky v rybniku a jeho okoli (autor -e&dk Vogl)
(Panasonic Lumix DMC-FX10)
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4 Zaver

V letech 2007 — 2010 jsem protfabydrobiologicky prvovyzkum lenitického systému
u obceCervena Voda. Zpracoval jsem tyto Ukoly: podrdsem popsal a zmapoval zajmovou
lokalitu, zangfil jsem geodetické parametry vodniho individua maajihydrologickd Se&tni,
analyzoval fyzikalni a chemické vlastnosti vody,ivehi zajmového Uzemi a provhdjsem
krajind'ské hodnoceni.

Zajmové Uzemi je charakterizovano jagdhmrska (submontani) oblast s vysokyngnim
Uhrnem srazek (1000 mm). Diky nepropustnému podseZiv dané lokakit objevuji vihké
a mezofilni louky. Hlavni doménu zde vSakifvieniticky systém, ktery je jakym si biocentrentéce
oblasti. Tento netypicky rybémi systém v takto vysoké nadiské vySce je velice zavisly na
periodickych, pivalovych destich, jelikoz nema stalyitpk, ktery by ho intenziwh dophoval.
Danou oblast tvid mnoho heterogennich spdémstev, které mezi sebou velice Uzce komunikuji
a poskytuji tak idealni zivotni podminky mnohym amgsnmim.

Bi mé&reni geodetickych paramétvodniho individua jsem zjistil, Ze obvod vodni gy
dosahoval pmmeéru 391 m. NejvySSi na#ena hodnot&inila 412 m v ngsici ¢ervnu a naopak
hodnotou byl 42 m. Podobrjako u zji¥ovani obvodu vodniho zdroje, také jeho vodni plocha
dosahovala nejvyssiho rozsahu wsiigi cervnu 11.040 1 Naopak nejnizsi hodnota 11.029,5 m
byla zangfena viijnu a pamer celécasové frekvenceinil 11034,7 r. Celé vodni individuum ma
podélny tvar s tésf plynule navazujicimi iehy na vodni hladinu, pouzedhova linie (A)

u vypust ma nejprudsi svazitost diky navazce zeminytaioh balvad. Fi zawrecném hodnoceni
geodetickych paramétijsem zjistil, Ze veSkeré nairené hodnoty byly velice ovliimy prevazre
klimatickymi vlivy.

Hloubku lenitického systému jsensiiinna Sesti nahodnzvolenych stanovistich, kde jsem
ziskal tyto pameérné hodnoty (A = 144 cm, B = 152 cm, C = 146 cm=030 cm, E = 102 cm
a F = 82 cm). NejtSi hloubku 158 cm se mi paidla zméiit v cervenci, v bod (B) nachazejicim
se blize u vypustvodniho zdroje. Naopak nejnizsi hodnottawalo misto (F), zvolené v blizkosti
piitoku a tato zAjova cifra cinila 78 cm. Sedimentai material ve vodnim individuu se na osmi
nahodr zvolenych stanovistich t&fhnentnil. Zéna bentalu bylaiedevsSim tvéena nanosy bahna,
pouze v mistech bliZzicich se k odtoku bylo bahnohalbeno o &kolik fragmenti ruly a kidlice.
Stejre jako u gredchozich hydrologickych §eni tak i zde hraly velkou roli klimatické vlivy

a navic erozni a sedimetitd ¢innost.
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Teplotu vody jsem #fil v roce 2007, v 7 cm pod hladinou a na agbnika na stanovistich
(A) a (B), picemz celkova pmerna hodnotainila 13,45 °C. NejvysSi natrenou teplotu 18 °C
na obou mistech. Hodnotu kalnosti vody jsekil ypfevazre jako mirreé zakalenou, pouze vdsici
cervenci se mi zdala nepatrintenzivrejSi. Zapach vody seéhem g@ti mésiar velmi dynamicky
menil. Jako nejsilijSi zapach jsem it v ¢ervenci na stanovisti (B) a naopak nejslabsi biijnu,
v bod (A). Prisvitnost vody jsem #fil na Sesti zvolenych mistech, kde jednotlivéimpgrné
hodnoty dosahovalyéthto cifer: A =47 cm, B =45 cm, C =42 cm, D =45 cm, E =ci@
a F =43 cm. Nejdéle sludr z&eni proniklo viijnu, v bod (A) a naopak nejslabsi intenzitatda
byla ugena v¢ervenci v mistech (C) a (E). VeSkera tato hydralkgiSeteni byla opt ovlivnéna
klimatickymi vlivy a néktera i biotickymi faktory (velké mnozZstvi plankiwapod.).

Ri méreni reakce vody v rybémim systému v letech 2008 — 2009, v intervaiti mésia
jsem zjistil, Ze hodnota pH se pohybovala tmp¥ru 6,41. To nazriauje, Ze je voda té#h neutralni,
ale jsem si ¥dom ugitych antropogennich vliy, diky kterym by se hodnota mohla snizit.

Déle jsem hodnotil obsah zakladnichabkych latek (dusinany, Zelezo a fosfor)figemz
jsem zjistil stedni obsah du&nhan a velice vysoky stav Zeleza a fosforiichou €chto vysokych
obsali jsou revazié agrotechnické zasahy a jilovité podlozi, kterésdbe vaze velké mnozstvi
Zeleza a zbarvuje takigu do oranzova.

Biologické oziveni vodniho individuaych charakterizoval nasledujicimi nejraeséjSimi
druhy: okehek menSi(Lemna cf. Minor),rdest vzplyvav (Potamogeton natar, razkatec
pondeny (Ceratophyllum demersuma zevar vzpimeny (Sparganium erectum)Zivogichy
zastupuji pedevSim: pijavka kitska (Haemopis sanguisugapotapnik (llybius quadriguttatus),
ropucha obecniBufo bufo) skokan hady (Rana temporaria),motylice leskli (Calopteryx
splendens)vazka obecn(Sympetrum vulgaturrlin obecny(Tinca tinca a plotice obecn(Rutilus
rutilus). Zvlasg bych chél upozornit na fisre chrarény vstava Sirolisty (Orchis latifolie), ktery
roste v blizkosti vodniho zdroje.

Z ekologického hlediska ma rybnik v krajirvelice vyznamnou funkci, slouzi jako
biodiverzitni centrum a Utst¢ mnohym organistiim. Z ochrangskéeho hlediska jsem zjistil, ze
zdjmové Uzemi neni hodnoiaaeni do naturovych systénpouze se zde nachazeji naturové druhy:
¢ap bily(Ciconia ciconia, ledhatek riéni (Alcedo atthis a chastal polr (Crex crex) V zajmovém
Uzemi se vyskytuje mnoho potencialnich negativriadtioni prevazi antropogenniho twodu,
mezi které paft: zentdelska, lesnick&innost a turismus. Zifrodnich negativnich faktarby to
bylo prevazri postupné zdistani vodnimi a fffbreznimi rostlinami a nasledné snizovani vodni
plochy.
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VeSkeré zobrazené fotografie byly vyfoceny fotodpam - Panasonic Lumix DMC-FX10.
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Foto 20: nyb ,Vojencdk" (autor — Zde#k Vogl)
(25.10. 07)

Foto 21bnyk ,Vojencak” (autor — Zdeik Vogl)
(25.10. 07)




Foto 22: telma v kbzti vodniho zdroje (autor — Zd#n\Vogl)
(25.10. 07)

Foto 23: Zabjitkea (autor — Zdetk Vogl)
(23.3. 08)




Foto 24: rybnik ,Vojetak" (autor — Zdegk Vogl)
(14.6. 08)

Foto 25: pohled ziftokové zony (autor — Zdék Vogl)
(14.6. 08)




Foto 26: potopeny strom uprést vodniho zdroje (autor — Zdgn\Vogl)
(14.6. 08)

Foto 27: pomalu odtékajici strauzkrybnéniho systému (autor — Zddn\Vogl)
(14.6. 08)




Foto 28: zexklskacinnost v blizkosti rybnika (autor — ZdgnVogl)
(14.6. 08)

Foto 29: pasouci se ovce p&aglovského vrchu (autor — Zakn/ogl)
(14.6. 08)
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